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Schlesien und die Altranstidter Konvention von 1707

Frank METASCH

Die Altranstddter Konvention gehort zu jenen historischen Ereignissen, die
trotz ihrer geschichtlichen Bedeutung eigentlich nur noch zu ihren Jubilden n-
her ins Blickfeld der Forschung gelangen.' So bot nach einer iiber dreiBigjshri-
gen Pause” erst der 300. Jahrestag der Vertragsunterzeichnung Historikern in
Deutschland, Polen, Osterreich und Schweden wieder einen Anlass, sich intensi-
ver mit der Konvention von Altranstidt auseinanderzusetzen. All die Tagungen,
Publikationen, Festveranstaltungen und Ausstellungen des Jubildumsjahres
2007° konnen jedoch nicht dariiber hinwegtiuschen, dass die Konvention im
Allgemeinen keinen besonders hohen Stellenwert in der 6ffentlichen Erinnerung
besitzt. Dies verdeutlicht nicht allein ein Blick in die Geschichtsbiicher, wo dem

schwedisch-6sterreichischen Vertrag zumeist nur wenig Platz eingerdumt wird

! Zur Rezeptionsgeschichte der Altranstidter Konvention vgl. Frank METASCH, 300 Jahre
Altranstéidter Konvention — 300 Jahre Schlesische Toleranz. Begleitpublikation zur Ausstellung
des Schlesischen Museums zu Govlitz, (=Spurensuche. Geschichte und Kultur Sachsens, Bd. 2),
Dresden 2007, S. 50-57. Ein ausfiihrlicherer Aufsatz mit dem Titel ,,Die Altranstéiditer Konven-
tion im historischen Geddchtnis** wird noch 2008 in einem vom Séchsischen Staatsarchiv he-
rausgegebenen Sammelband, der die Ergebnisse des im August 2007 in Leipzig stattgefundenen
!{olloqmums zur Konvention von Altranstidt (vgl. Anm. 3) zusammenfasst, veréffentlicht.

? Bis heute fuBien die Erkenntnisse zur Altranstadter Konvention im Wesentlichen auf den Er-
gebnissen der 1971 publizierten Dissertation von Norbert CONRADS, Die Durchfiihrung der
Altranstéidter Konvention in Schlesien 1707-1709, (=Forschungen und Quellen zur Kirchen-
und Kulturgeschichte Ostdeutschlands, Bd. 8), Kéln — Wien 1971. Zu den im Umfeld der Jubi-
laen von 1907 und 1957 erschienenen Arbeiten vgl. die Literaturverweise in Anm. 1,

* Um nur einige Beispiele zu nennen: Die Konvention von Altranstidt stand unter anderem bei
der Jahrestagung der Stiftung Kulturwerk Schlesien in Wiirzburg (6. bis 8. Juli) sowie einem
vom Sichsischen Staatsarchiv in Leipzig organisierten Europdischen Kolloquium (30. und
31. August) im Mittelpunkt. Die Ergebnisse beider Tagungen sollen 2008 publiziert werden. Im
Beisein deutscher, osterreichischer, polnischer und schwedischer Repriisentanten aus Politik
und Kirche wurde am 1. September in Altranstidt mit einem Festgottesdienst und einer Ausstel-
lungserdffnung feierlich der Vertragsunterzeichnung gedacht. Zudem hat das Schlesische Mu-
seum zu Gorlitz am 15. Mérz 2008 eine speziell diesem Thema gewidmete Ausstellung ersff-
net, die in den nichsten Jahren in verkleinerter Form als Wanderausstellung in verschiedenen
deutschen und polnischen Stidten gezeigt werden wird; siche WWW:
[<http://www.schlesisches-museum.de/ Ausstellung-zur.2075.0.htmI>] (18. Mérz 2008).
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Frank METASCH: Schiesien und die Altranstédter Konvention von 1707

und wo er teilweise noch immer mit dem ein Jahr ilteren Altranstidter Frieden®
vom 24. September 1706 verwechselt wird, sondern dies zeigt gleichermafen
ein Blick in das immer beliebter werdende Online-Lexikon ,,Wikipedia“. Auch
dort kann der interessierte Leser eigentlich nur erfahren, dass die Altranstidter
Konvention am 1. September 1707 zwischen Schweden und Osterreich ge-
schlossen worden ist und sich der Kaiser hierin verpflichten musste, eine grofe-
re Anzahl von Kirchen an die schlesischen Lutheraner zuriickzugeben.’

Diese wenigen Informationen greifen jedoch zu kurz und werden der Bedeu-
tung der Konvention von Altranstidt nicht anndhernd gerecht. SchlieBlich verhin-
derte der Vertragsabschluss nicht nur, dass sich die beiden groBen militirischen
Konflikte seiner Zeit — der Spanische Erbfolgekrieg (1701-1714) und der GroBe
Nordische Krieg (1700-1721) — zu einem ganz Europa erfassenden Flichenbrand
vereinigten, er regelte auch mehr als ein Jahrhundert lang in Schlesien das Zusam-
menleben von Menschen unterschiedlichen Glaubens.

Doch auch die folgenden Ausfiihrungen kénnen nicht auf alle Facetten der
Konvention eingehen. Angesichts des diesem Aufsatz zugrunde liegenden Tagungs-
themas ,,Mitteleuropa im Spiel der Grofiméchte des 18. Jahrhunderts® wurden ge-
zielt drei Aspekte in den Vordergrund gestellt. Als erstes sollen die Umstiinde niher
skizziert werden, die am 1. September 1707 zur Unterzeichnung der Altranstidter
Konvention fiihrten und die noch einmal verdeutlichen, wie sehr Schlesien zu die-
ser Zeit nur noch ein Spielball der européischen Grofméchte war; gefolgt von einer
Zusammenfassung des Vertragsinhalts und einem abschlieBenden Ausblick auf des-

sen Bedeutung fiir die Toleranz in Schlesien.

*F. METASCH, 300 Jahre (wie Anm. 1), S. 21-26; Wieland HELD, Der Adel und August der
Starke. Konflikt und Konfliktaustrag zwischen 1694 und 1707 in Kursachsen, Kéln — Weimar —
Wien 1999, S. 204-236; Hellmut KRETZSCHMAR, Der Friedensschiuss von Altranstédt
1706/07, in: Um die polnische Krone. Sachsen und Polen wihrend des Nordischen Krieges
1700-1721 (=Schriftenreihe der Kommission der Historiker der DDR und Volkspolens, Bd. 1),
Berlin 1962, S. 161-183.

SWWW: [<http://de.wikipedia.org/wiki/Altranst%C3%A4dter_Konvention>] (18. Mirz 2008);
[<http://pl.wikipedia.org/wiki/Ugoda_altransztadzka>] (18. Mirz 2008).
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Frank METASCH: Schlesien und die Altranstéidter Konvention von 1707

Schiesien auf dem Weg zur Altranstiidter Konvention

Um zu verstehen, warum Anfang des 18.Jahrhunderts das Kénigreich
Schweden sein machtpolitisches Gewicht ausgerechnet fiir die schlesischen Lu-
theraner in die Waagschale warf, ist ein kurzer Blick auf die zuriickliegende
konfessionelle Entwicklung® des Herzogtums Schlesien aufschlussreich: Die
lutherische Reformation hatte bereits Anfang der 1520er Jahre in Schlesien Ein-
zug gehalten und sich mangels einer ernsthaften katholischen Gegenkraft schnell
durchgesetzt. Am Ende des 16. Jahrhunderts bekannten sich knapp 90 Prozent
der schlesischen Bevélkerung zum Protestantismus. Obgleich die Lutheraner die
weitaus iiberwiegende Mehrheit der Protestanten stellten, wies das evangelische
Bekenntnis in Schlesien mit den ebenfalls vertretenen Reformierten, Schwenck-

feldern und T#ufern ein fiir die Friihe Neuzeit ungewdhnliches Spektrum auf.’

¢ Wiederum nur einige wichtige Werke in chronologischer Reihenfolge: Jorg DEVENTER,
Konfirontation statt Frieden. Die Rekatholisierungspolitik der Habsburger in Schlesien im
17. Jahrhundert, in: Klaus Garber (Hg.), Kulturgeschichte Schlesiens in der Frithen Neuzeit,
Bd. 1, (=Frithe Neuzeit. Studien und Dokumente zur deutschen Literatur und Kultur im euro-
péischen Kontext, Bd. 111), Tiibingen 2003, S. 265-283; J. DEVENTER, Gegenreformation in
Schlesien. Die habsburgische Rekatholisierungspolitik in Glogau und Schweidnitz 1526-1707,
{(Neue Forschungen zur schlesischen Geschichte, Bd. 8). Kéln — Weimar — Wien 2003; Joachim
BAHLCKE, Schlesien und die Schiesier, Miinchen 2000, S. 46-73; J. BAHLCKE, Religion und
Politik in Schlesien. Konfessionspolitische Strukturen unter &sterreichischer und preufischer
Herrschafi (1650-1800), Bltter fiir deutsche Landesgeschichte 134, 1998, S. 33-57; Christine
van EICKELS, Rechtliche Grundlagen des Zusammenlebens von Protestanten und Katholiken
in Ober- und Niederschiesien vom Augsburger Religionsfiieden (1555) bis zur Altranstéidter
Konvention (1707), in: Thomas Wiinsch (Hg.), Reformation und Gegenreformation in Ober-
schlesien. Die Auswirkungen auf Politik, Kunst und Kultur im ostmitteleuropiischen Kontext
(=Tagungsreihe der Stiftung Haus Oberschlesien, Bd. 3). Berlin 1994, S. 47-68; C. van
EICKELS, Schlesien im béhmischen Stindestaat. Voraussetzungen und Verlauf der bohmischen
Revolution von 1618 in Schlesien, (=Neue Forschungen zur schlesischen Geschichte, Bd. 2),
Weimar — Wien 1994; Franz MACHILEK, Schlesien, in: Anton Schindling — Walter Ziegler
(Hgg.), Die Territorien des Reichs im Zeitalter der Reformation und Konfessionalisierung. Land
und Konfession 1500-1600, Bd. 2, Der Nordosten, (Katholisches Leben und Kirchenreform im
Zeitalter der Glaubensspaltung, Bd. 50), Miinster *1993, S.102-138; Ulrich HUTTER-
WOLANDT, Die evangelische Kirche Schlesiens im Wandel der Zeiten. Studien und Quellen
zur Geschichte einer Territorialkirche, (=Verdffentlichungen der Forschungsstelle Ostmitteleu-
ropa an der Universitiit Dortmund, Reihe B, Bd. 43), Dortmund 1991.

" U. HUTTER-WOLANDT, Die Reformierten in Schlesien, in: Bernhart Jihnig — Silke Spieler
(Hg.), Kirchen und Bekenntnisgruppen im Osten des Deutschen Reiches. Thre Beziehungen zu
Staat und Gesellschaft. Zehn Beitrige, Bonn 1991, S. 131-147; Horst WEIGELT, Von Schiesi-
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Frank METASCH: Schlesien und die Altranstédter Konvention von 1707

Ungewdhnlich war auch die weitgehend konfliktarme konfessionelle Koexis-
tenz, die sich zwischen Lutheranern und Katholiken herausgebildet hatte.®

Wie alle habsburgisch-gsterreichischen Territorien wurde auch Schlesien
Ende des 16. Jahrhunderts von der ,Rekatholisierung” erfasst. Doch als einzigem
habsburgischen Erbland gelang es dem Herzogtum, seinen konfessionellen Plu-
ralismus — wenn auch mit Abstrichen — iiber den Dreifligjghrigen Krieg hinweg-
zuretten. Der Westfilische Frieden gestand zumindest noch den Herzdgen von
Brieg, Liegnitz, Wohlau und Oels sowie der Stadt Breslau weiterhin die freie
Religionsausiibung zu. Fiir die lutherischen Einwohner der restlichen Fiirsten-
tiimer beschrinkten sich die Konzessionen hauptsichlich darauf, nicht zum
Glaubenswechsel gezwungen zu werden und auflerhalb der Grenzen ihres Fiirs-
tentums evangelische Gottesdienste besuchen zu diirfen. Insbesondere durch
sdchsische Vermittlung durften zusitzlich vor den Mauern der Stadte Schweid-
nitz, Jauer und Glogau drei evangelische Gotteshduser errichtet werden, die so

genannten Friedenskirchen.” Im Gegensatz zum Reich wurde jedoch das refor-

en nach Amerika. Die Geschichte des Schwenckfeldertums, (=Neue Forschungen zur schle-
sischen Geschichte, Bd. 14), Kéln — Weimar — Wien 2007; Siegfried WOLLGAST, Morpholo-
gie schlesischer Religiositit in der Frithen Neuzeit, in: Kulturgeschichte Schlesiens in der
Frithen Neuzeit. Eine historische Grundlage, in: Klaus Garber (Hg.), Kulturgeschichte Schlesi-
ens in der Frithen Neuzeit (=Frithe Neuzeit. Studien und Dokumente zur deutschen Literatur
und Kultur im europiischen Kontext, Bd. 111), Bd. 1, Tiibingen 2005, S. 113-190.

8 ). BAHLCKE, Religion, Politik und Spéthumanismus. Zum Wandel der schlesisch-
bohmischen Beziehungen im konfessionellen Zeitalter, in: Klaus Garber (Hg.), Kulturgeschichte
Schlesiens in der Frithen Neuzeit, Bd. 1, (=Frithe Neuzeit. Studien und Dokumente zur deuts-
chen Literatur und Kultur im européischen Kontext, Bd. 111), Tiibingen 2005, S. 69-92, hier S.
78; J. BAHLCKE, Schlesien und die Schlesier (wie Anm. 6), S. 50; Andrea LANGER, Die
Gnadenlcirche ,, Zum Kreuz Christi" in Hirschberg. Zum protestantischen Kirchenbau Schiesi-
ens im 18. Jahrhundert, (=Forschungen zur Geschichte und Kultur des &stlichen Mitteleuropa,
Bd. 13), Stuttgart 2003, S. 13; C. van EICKELS, Schlesien (wie Anm. 6), S. 86-99.

® A. LANGER, Die Visualitéit der lutherischen Konfession in der Kunst der schlesischen Terri-
torien (16.—18. Jahrhundert), in: Klaus Garber (Hg.), Kulturgeschichte Schlesiens in der Frithen
Neuzeit, Bd. 2, (=Friihe Neuzeit. Studien und Dokumente zur deutschen Literatur und Kultur im
europdischen Kontext, Bd. 111), Tiibingen 2005, S. 819-865, hier S. 828-840; Sobiestaw
NOWOTNY, Auf den Spuren des schlesischen Protestantismus — am Beispiel der Frieden-
skirche in Schweidnitz/Swidnica, in: Marek Czaplifiski — Hans-Joachim Hahn — Tobias Weger
(Hgg.), Schlesische Erinnerungsorte. Gedéchtnis und Identitéit einer mitteleuropiischen Region,
Gorlitz 2005, S. 59-77; Malgorzata MORAWIEC, Die schlesischen Friedenskirchen, in: Heinz
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Frank METASCH: Schlesien und die Altranstdidter Konvention von 1707

mierte Bekenntnis von den konfessionellen Zugesténdnissen ausgeschlossen. Au-
flerdem wurde den evangelischen Reichsstinden sowie dem Kénigreich Schwe-
den ein Interzessionsrecht zugunsten der schlesischen Protestanten eingerdumt.

Trotz der Bestimmungen des Westfilischen Friedens wurde die Rekatholi-
sierung Schlesiens von den Habsburgern nach 1648 weiter vorangetrieben und
bestimmte die gesamte zweite Hilfte des 17. Jahrhunderts. Als mit dem Tod des
letzten schlesischen Piastenherzogs die Fiirstentiimer Liegnitz, Brieg und Woh-
lan 1675 an die bohmische Krone zuriickfielen, lieBen die Habsburger die Re-
katholisierung sogar auf Territorien iibergreifen, denen 1648 ausdriicklich die
freie Religionsausiibung garantiert worden war.

So stellten sich grob skizziert die konfessionellen Verhéltnisse in Schlesien
dar, als Anfang des 18. Jahrhunderts das Kénigreich Schweden von Kaiser Jo-
seph 1. die Einhaltung der den schlesischen Lutheranern im Westfilischen Frie-
den garantierten Rechte einforderte. Was hatte Karl XII. zu diesem Schritt be-
wogen? Das neue Jahrhundert war erst wenige Wochen alt gewesen, als im Feb-
ruar 1700 der polnische Kénig August II. (als Kurfiirst von Sachsen Friedrich
August I., genannt ,,der Starke*) mit dem Einmarsch sidchsischer Truppen ins
ehemals polnische und nunmehr schwedische Livland den GrofBlen Nordischen
Krieg ausldste. Dem jungen schwedischen Koénig gelang es jedoch innerhalb
kiirzester Zeit, die mit August II. verbiindeten d4nischen und russischen Truppen
zu schlagen. Um den poinischen Kénig zur Kapitulation zu zwingen, marschier-
te Karl XII. nicht nur in Polen ein, er durchquerte auch unter Verletzung des
Reichsrechts Ende August 1706 Schlesien und besetzte die sédchsischen Stamm-

lande seines Kontrahenten. '’

Duchhardt (Hg.), Der Westfilische Friede. Diplomatie — politische Zasur — kulturelles Umfeld —
Rezeptionsgeschichte (=Historische Zeitschrift. Beihefte, Neue Folge, Bd. 26), Miinchen 1998,
S. 741-756.

'"W. HELD, Adel (wie Anm. 4), S. 204-236; Ao GUNTHER, Das schwedische Heer in Sa-
chsen 1706-1707, Neues Archiv fiir sdchsische Geschichte 25, 1904, S. 231-263; Emst von
FRIESEN, Die Lage in Sachsen wéihrend der Schwedischen Invasion 1706 und 1707 und der
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Frank METASCH: Schiesien und die Altranstdidter Konvention von 1707

Der am 24. September 1706 unterzeichnete Friedensvertrag zwischen
Schweden und Sachsen (Altranstddter Frieden) kam fiir die europdischen Hofe
vollig unerwartet und stellte sie vor neue, das gesamte europdische Gleichge-
wicht bedrohende Verhltnisse. Besonders beunruhigte die Frage, wo Karl XII.
seine nun freigewordenen militdrischen Krifte einsetzen wiirde. Vor allem die
Option, dass er in den in Westeuropa parallel zum Nordischen Krieg verlaufen-
den Spanischen Erbfolgekrieg eingreifen konnte, war duferst brisant. Eine Partei-
nahme des michtigen Schweden hitte 1706 nicht nur das Blatt zugunsten eines
der beteiligten GroBméchte wenden kénnen, sondern barg zusétzlich die Gefahr in
sich, die beiden groflen militdrischen Konflikte der Zeit zu einem beinahe ganz
Europa umfassenden Flidchenbrand zusammenzufiihren. Die européischen Poten-
taten beobachteten daher sehr genau das weitere Geschehen in Sachsen und sand-
ten ihre Diplomaten ins schwedische Hauptquartier nach Altranstéddt (heute Stadt-
teil von Markranstidt) — einer kleinen Stadt in der Nihe von Leipzig."

Auch der Wiener Hof schickte im Oktober 1706 einen offiziellen Vertreter
nach Altranstidt. Aufirag des entsandten béhmischen Kanzlers Graf Johann
Wenzel Wratislaw (1669—1712) war es vor allem zu verhindern, dass Schweden
seine Militirmacht Frankreich zur Verfiigung stellte.' Karl XII. hingegen zeigte
iiberhaupt keine Ambitionen, sich in den Spanischen Erbfolgekrieg hineinziehen
zu lassen. Fiir Schweden war mit dem Altranstddter Frieden zwar August II. als
Kriegsgegner weggefallen, doch noch war es zu keiner Entscheidung mit Russ-
land, dem wichtigsten Kontrahenten im Kampf um die Vorherrschaft im Ostsee-

raum, gekommen. Um nicht selbst in einen Zweifrontenkrieg zu geraten, lautete

Friede von Altranstéidt, (Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte Dresdens, Heft 15), Dresden
1901; Johan Richard DANIELSON, Zur Geschichte der séichsischen Politik 17061709, Hel-
singfors 1878.

'""'H. KRETZSCHMAR, Friedensschluss (wie Anm. 4), S. 170-173.

12 ). BAHLCKE, Schlesien und die Schlesier (wie Anm. 6), S. 64; Lothar SCHILLING, Der
Wiener Hof und Sachsen-Polen (1697-1764), in: Sachsen und Polen zwischen 1697 und 1765
(=Saxonia. Schriftenreihe des Vereins fiir sichsische Landesgeschichte, Bd. 4-5), hrsg. vom
Verein fiir séichsische Landesgeschichte, Dresden 1998, S. 119-136, hier S. 122.
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daher das oberste diplomatische Ziel des schwedischen Konigs, den russischen
Zaren politisch zu isolieren und ein mogliches Zusammengehen des Wiener und
Petersburger Hofes zu verhindern."

Offiziell befassten sich die schwedisch-osterreichischen Verhandlungen'
anfinglich nur mit ,Nebenangelegenheiten”. Sehr schnell erkannte jedoch
Karl XII., dass das durch seine Kriege militérisch wie finanziell geldhmte Oster-
reich grofles Interesse an einer friedlichen Einigung hatte. Der schwedische Ko-
nig nutzte seine Chance und brachte im August 1707 plétzlich die schlesischen
Protestanten als politisches Druckmittel gegen den Kaiser ins Spiel."” Er ver-
langte dabei nicht nur, die schlesischen Lutheraner in die Rechte des Westfili-
schen Friedens zu restituieren, er drohte vielmehr sogar damit, deren Anspriiche
notigenfalls auch mit Waffengewalt durchzusetzen.'®

Der Ausbruch eines sich damit offen abzeichnenden schwedisch-
osterreichischen Krieges konnte nur durch das diplomatische Geschick und den
personlichen Einsatz des sterreichischen Gesandten Graf Wratislaw verhindert
werden. Der Kaiser folgte der Empfehlung seines Diplomaten, eine Einigung mit
den schlesischen Lutheranern herbeizufithren, da der sonst drohende Religions-

krieg weitaus grofleren Schaden bedeuten wiirde, als ,.einige Kirchen zuriick zu

1? Johannes BURKHARDT, Vollendung und Neuorientierung des frithmodernen Reiches 1648
1763, (Gebhardt. Handbuch der deutschen Geschichte, Bd. 11), Stuttgart '°2006, S. 318; Elisa-
beth KOVACS, Osterreichische Kirchenpolitik in Schlesien 1707 bis 1790 (Aus Wiener Sicht),
in: Peter Baumgart — Ulrich Schmilewski (Hgg.), Kontinuitit und Wandel. Schlesien zwischen
Osterreich und Preufen. Ergebnisse eines Symposions in Wiirzburg vom 29. bis 31. Oktober
1987 (=Schlesische Forschungen, Bd. 4), Sigmaringen 1990, S. 239-256, hier S.240;
N. CONRADS, Durchfiihrung (wie Anm. 2), S. 47-50.

" N. CONRADS, Durchfiihrung (wie Anm. 2), S. 1-19.

'S N. CONRADS, Durchfiihrung, S. 4-6, 13, 47-50.

' Die religiosen Beweggriinde Karls XII. zu diesem Schritt diirfen nicht iiberbewertet werden.
Die Unterstiitzung der schlesischen Lutheraner war ihm zwar eine wirkliche ,,Herzensangelege-
nheit* gewesen, er hatte diese Option jedoch nach griindlicher Uberpriifung schon friihzeitig als
zu aussichtslos fallenlassen miissen. Durch Norbert Conrads erst vor Kurzem neu erschlossenes
schwedisches Quellenmaterial zeigt zudem, dass es der schwedische Diplomat Henning von
Stralenheim war, der seinen Kénig wéhrend der Verhandlungen mit Osterreich dazu anregte,
die schlesischen Protestanten als politisches Druckmittel einzusetzen; Norbert CONRADS,
Schwedische Quellen zur Altranstidter Konvention, Vortrag, gehalten auf der Jahrestagung
2007 der Stiftung Kulturwerk Schlesien (vgl. Anm. 3).
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Frank METASCH: Schlesien und die Altranstédter Konvention von 1707

g*.«z«f:rer."‘.r‘f Am 1. September 1707'® unterschriecb Wratislaw im schwedischen

Hauptquartier'” den im Wesentlichen von Karl XII. diktierten Vertrag. Fiinf Tage
spiter erfolgte dann in Wien die Ratifizierung durch Joseph 1.”°
Vertragsinhalt und konfessionspolitische Bedeutung

Entgegen ihrer zur Unterzeichnung fiihrenden politischen Intentionen war die
Altranstidter Konvention inhaltlich doch vor allem eines: ein Religionsvertrag. Nur
in den beiden kurzen Artikeln zwei und drei beriihrte sie auch auflenpolitische An-
gelegenheiten. So musste Joseph 1. unter anderem den im Reich gelegenen schwe-
dischen Provinzen ihr im Krieg gegen Frankreich zu stellendes Reichskontingent
erlassen, und er war gezwungen, in der strittigen Frage um das Bistum Liibeck —
dem einzigen protestantischen Fiirstbistum im Reich — verschiedenen Regelungen
zugunsten des Hauses Holstein-Gottorf zuzustimmen.

Protokollarische Griinde waren dafiir verantwortlich, dass die Vertragsur-
kunde in zwei ,Instrumente® geteilt werden musste: der vom Kaiser unterzeich-
neten eigentlichen Konvention sowie drei Separatartikel, in denen Karl XII. sei-
ne Vorbehalte anfiihrte. Der ausfiihrlichste, erste Artikel des Hauptvertrags fasste
in elf Paragrafen die schlesischen Religionsbestimmungen zusammen, von de-
nen nur einige der wichtigsten genannt werden sollen:*'

Entsprechend dem Anliegen der Konvention, die schlesischen Lutheraner

in den Status des Westfilischen Friedens zu restituieren, wurde sie auf die

'"N. CONRADS, Durchfiihrung (wie Anm. 2), S. 14.

' Vor allem in der ilteren Sekundirliteratur finden sich fiir die Vertragsunterzeichnung mehre-
re abweichende Daten. Ursache sind die Anfang des 18. Jahrhunderts noch unterschiedlichen
Kalender in Schweden und Osterreich, vgl. N. CONRADS, Durchfiihrung, S. 40 f.

' Obwohl sich das schwedische Hauptquartier zum Zeitpunkt der Unterzeichnung bereits in
Liebertwolkwitz (bei Leipzig) befand, ist die Vertragsurkunde als Altranstddter Konvention
bekannt geworden, da sie noch in Altranstédt verfasst worden war. Nur die schwedischen Sepa-
ratartikel wurden in Liebertwolkwitz ausgefertigt; N. CONRADS, Durchfiihrung, S. 41.

* Ernst CARLSON, Der Vertrag zwischen Karl XII. von Schweden und Kaiser Joseph 1. zu
Altranstidt 1707, Stockholm 1907, S. 48-53.

?! Ausfiihrlicher zum Vertragsinhalt: N. CONRADS Durchfithrung (wie Anm. 2), S. 41-44;
F. METASCH, 300 Jahre (wie Anm. 1), S. 37-40, mit einer deutschsprachigen Edition der Al-
transtiddter Konvention und des Breslauer Exekutionsrezesses auf S, 82-101.
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Grundlage der 1648 giiltigen politischen Verfassung” des Landes gestellt. In
Bezug auf den Geltungsbereich der Regelungen wurde daher rdumlich zwischen
Gesamtschlesien und den 1648 den Habsburgern nur mittelbar unterstandenen
Fiirstentiimern unterschieden. Obwohl im gesamten Dokument immer von den
»yAugsburgischen Konfessionsverwandten gesprochen wurde, bezog sich diese
Bestimmung — im Gegensatz zu dem seit 1648 geltenden Reichsrecht — in Schle-
sien nur auf die Lutheraner und nicht auf das reformierte Bekenntnis.

Fiir die mittelbaren Territorien (Liegnitz, Brieg, Wohlau, Ols, Miinsterberg
und die Stadt Breslau) wurde festgelegt, dass alle den Lutheranern nach 1648 ent-
zogenen Kirchen, Schulen, Rechte, Freiheiten, Einkiinfte und Vermdgen wieder
zuriickgegeben werden mussten. Die dort aufgeldsten Kirchenkonsistorien waren
wiederzuerrichten. Weiterhin wurden die rechtlichen Verhiltnisse zwischen den
beiden groflen Konfessionen neu geregelt. So waren zum Beispiel Katholiken, die
im Amtsbereich eines lutherischen Geistlichen lebten, zukiinftig verpflichtet, die-
sem die {iblichen Abgaben zu leisten, und dort, wo Katholiken die Patronatsrechte
fiir eine evangelische Kirche besafien, mussten zukiinftig wieder lutherische Pfar-
rer berufen werden.

Weitere, auch in den habsburgischen Erblanden giiltige Paragrafen gestan-
den unter anderem allen Lutheranern die private Religionsausiibung und den
Besuch auswirtiger Gottesdienste zu. Ihre Kinder durften sie nunmehr wieder an
auswirtigen Schulen beziehungsweise zu Hause evangelisch unterrichten, und

niemand von ihnen sollte zukiinftig mehr zum katholischen Glauben oder katho-

2 Zur politischen Verfassung Schlesiens vgl. C. v. EICKELS, Schlesien (wie Anm. 6), S. 8-52;
F. MACHILEK, Schlesien (wie Anm. 6), S. 102-111; Norbert CONRADS, Die schlesische
Stindeverfassung im Umbruch — Vom altstéindischen Herzogtum zur preuflischen Provinz, in:
Peter Baumgart (Hg.), Stindetum und Staatsbildung in Brandenburg-Preuflen. Ergebnisse einer
internationalen Fachtagung, (=Vertffentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin, Bd.
55), Berlin — New York 1983, S. 335-364, hier S. 336-342; Jiirgen Rainer WOLF, Sreuerpolitik
im schlesischen Stindestaat. Untersuchung zur Sozial- und Wirtschaftsstruktur Schlesiens im
17. und 18. Jahrhunderr, (=Wissenschaftliche Beitriige zur Geschichte und Landeskunde Ost-
mitteleuropas, Nr. 108), Marburg 1978, S. 1-16; J. BAHLCKE, Religion (wie Anm. 8), S. 76—
78; J. BAHLCKE, Religion und Politik (wie Anm. 6), S. 36 f.
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lischen Kirchenhandlungen gezwungen werden. Auflerdem erhielten alle Luthe-
raner das Recht, aus Glaubensgriinden das Land frei zu verlassen und ihre Giiter
zu verkaufen.

Und auch die Rechte der drei Friedenskirchen — wo als einzige Ausnahme
auch in den Erbfiirstentiimern die 6ffentliche Religionsausiibung gestattet war —
wurden erweitert. So durften an ihnen Schulen eingerichtet werden, und die bis-
herige strenge zahlenméfige Begrenzung der an ihnen titigen Geistlichen wurde
aufgehoben. Zudem wurde das im Westfilischen Frieden allen evangelischen
Reichsstinden und dem Konigreich Schweden fiir Schlesien eingerdumte Inter-
zessionsrecht erneuert und der Kaiser verpflichtet, unter schwedischer Beobach-
tung die Bestimmungen der Altranstidter Konvention innerhalb der néchsten
sechs Monate zu verwirklichen. Der im dritten Separatartikel formulierte Vorbe-
halt Schwedens, militirisch einzugreifen, falls die Vertragsregelungen nicht
fristgerecht umgesetzt wiirden, blieb fiir die dsterreichischen Verhandlungspart-
ner eine stdndig prasente Drohung.

Bis die erst einmal nur auf dem Papier stehenden Vorgaben jedoch politisch
umgesetzt wurden, sollten noch einmal anderthalb Jahre vergehen. Erst am
8. Februar 1709 erzielten die schwedisch-osterreichischen Verhandlungen™ mit
dem Breslauer Exekutionsrezess eine abschlieende Einigung. Der Breslauer
Exekutionsrezess definierte endgiiltig die inhaltliche Reichweite der Konvention
von Altranstiidt. Unter anderem wurden in ihm die 125 Kirchen namentlich be-
nannt, die den schlesischen Lutheranern zuriickgegeben werden mussten. Dem
persénlichen Verhandlungsgeschick des schwedischen Diplomaten Henning von
Stralenheim (1665-1731) ist es zudem zuzuschreiben, dass Joseph I. sich zusiitz-
lich bereit erklirte, in seinen Erbfiirstentiimern neben den Friedenskirchen von
1648 sechs weitere lutherische Kirchen errichten zu lassen. Da der Kaiser hierzu

durch die Bestimmungen vom 1. September 1707 eigentlich nicht verpflichtet

3 N. CONRADS, Durchfiihrung (wie Anm. 2), S. 116-122, 226-247, 355-360.
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war, sondern diese Kirchen aus ,,Gnade* gewihrte, wurden die vor den Stadtmau-
ern von Militsch, Sagan, Freystadt, Hirschberg, Landeshut und Teschen neu er-
bauten Gotteshiuser als Gnadenkirchen bezeichnet.

Wie die vorgestellte Auswahl der Religionsbestimmungen zeigt, beendete
die Altranstddter Konvention zusammen mit dem Breslauer Exekutionsrezess
zwar die grobsten konfessionellen Diskriminierungen, brachte den schlesischen
Protestanten aber noch lange nicht die volle Gleichberechtigung. IThre Bedeu-
tung” liegt somit weniger in den einzelnen Vertragspunkten als vielmehr darin,
die schlesische Sonderstellung als einziges konfessionell gemischtes kaiserliches
Erbland dauerhaft gefestigt und fiir die schlesischen Lutheraner endlich wieder
eine genau definierte rechtliche Grundlage geschaffen zu haben.

Aus heutiger Perspektive haben die konfessionellen Bestimmungen der

Altranstidter Konvention nur wenig mit dem modernen Toleranzverstindnis™®

* A. LANGER, Visualitiit (wie Anm. 9), S. 842-848; A. LANGER, Gnadenkirche (wie Anm.
8), 8. 19-22; A. LANGER, Protestantische Kunst im katholisch regierten Schlesien. Die Gna-
denkirchen in Hirschberg und Landeshut, Berichte und Forschungen. Jahrbuch des Bundesinsti-
tuts fiir ostdeutsche Kultur und Geschichte 5, 1997, S. 55-80; N. CONRADS, Durchfiihrung
gwie Anm. 2), 8. 198-225, 252-270.

5 C. v. EICKELS, Rechtliche Grundlagen (wie Anm. 6), S. 67; N. CONRADS, Durchfiihrung
(wie Anm. 2), S.250 f; A. LANGER, Gnadenkirche (wie Anm. 8), S. 17; J. BAHLCKE,
Schlesien und die Schlesier (wie Anm., 6), S. 64; J. BAHLCKE, Religion und Politik (wie Anm.
6), S. 48.

* Hier nur einige Beispiele zum Toleranzdiskurs: Rainer FORST, Toleranz im Konflikt. Ge-
schichte, Gehalt und Gegenwart eines umstrittenen Begriffs, (=Suhrkamp Taschenbuch Wis-
senschaft, Bd. 1682), Frankfurt a. M. 22004; Klaus SCHREINER, Toleranz, in: Geschichtliche
Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, Bd. 6, Stut-
tgart 1990, S. 445-605; Matthias J. FRITSCH, Religidse Toleranz im Zeitalter der Aufkléirung.
Natwrrechtliche Begriindiung — konfessionelle Differenzen, Hamburg 2004; Winfried MULLER,
1648-1808, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht, 57, 2006, S. 208-216 und 277-290;
Winfried SCHULZE, Pluralisierung als Bedrohung: Toleranz als Ldsung, in: Heinz Duchhardt
(Hg.), Der Westfilische Friede. Diplomatie — politische Zasur — kulturelles Umfeld — Rezepti-
onsgeschichte, (=Historische Zeitschrift. Beihefte, Neue Folge, Bd. 26), Miinchen 1998,
S.115-140; W. SCHULZE, ,,Ex dictamine rationis sapere". Zum Problem der Toleranz im
Heiligen Romischen Reich nach dem Augsburger Religionsfiieden, in: Michael Erbe — Hans
Fiiglister — Katharina Furrer — Andreas Staehelin — Regine Wecker — Christian Windler (Hgg.),
Querdenken. Dissens und Toleranz im Wandel der Geschichte. Festschrift zum 65. Geburtstag
von Hans R. Guggisberg, Mannheim 1996, S.223-239; Roland G. ASCH, Das Problem des
religidsen Pluralismus im Zeitalter der ,, Konfessionalisierung*': Zum historischen Kontext der
konfessionellen Bestimmungen des Westfilischen Friedens, Blitter fiir deutsche Landes-
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gemeinsam — fiir ihre Zeitgenossen waren sie jedoch ein wirklich beachtliches
und richtungsweisendes Programm auf der Suche nach Konsens und der Aner-
kennung religidser Pluralitéit. Wird die Konvention hinsichtlich ihres Toleranz-
gehalts einem zeitgenossischen Vergleich unterzogen, so zeigen sich sowohl
deutliche Grenzen als auch fiir ihre Entstehungszeit beispielhafte inhaltliche Zii-
ge. Grenzen offenbaren sich vor allem in zwei Punkten: Zum einen blieb man
mit der Nichtanerkennung des reformierten Bekenntnisses in Schlesien hinter
dem seit 1648 giiltigen Reichsrecht zuriick, und zum anderen war trotz aller
konfessionellen Erleichterungen den schlesischen Lutheraner in den Erbfiirsten-
tiimern — bis auf die Ausnahme der sechs Gnaden- und drei Friedenskirchen —
die 6ffentliche Religionsausiibung nicht gestattet worden.

Ein auflergewthnlich innovativer Impuls war hingegen die 1708 durch die
Altranstédter Konvention angeregte Griindung der Liegnitzer Ritterakademie.”’
Da die hierfiir nétigen Gelder aus einer eingezogenen evangelischen Stiftung
(Liegnitzer Johanniskirchstiftung) stammten, war die Ritterakademie im Sinne
eines Kompromisses als eine katholisch-evangelische Simultanschule errichtet
worden. Die an ihr giiltigen konfessionellen Bestimmungen zeigten teilweise

nicht nur fiir die Habsburgerdynastie auflergewShnlich tolerante Ziige. Bei-

geschichte 134, 1998, S. 1-32; Horst DREITZEL, Gewissensfieiheit und soziale Ordnung. Re-
ligionstoleranz als Problem der politischen Theorie am Ausgang des 17. Jahrhunderts, in: Poli-
tische Vierteljahresschrift 36, 1995, S. 3-34; H. DREITZEL, Toleranz und Gewissensfreiheit im
konfessionellen Zeitalter. Zur Diskussion im Reich zwischen Augsburger Religionsfrieden und
Aufflérung, in: Dieter Breuer (Hg.), Religion und Religiositit im Zeitalter des Barock
(=Wolfenbiitteler Arbeiten zur Barockforschung, Bd. 25), Wiesbaden 1995, S. 115-128; Karl
SCHWARZ, Die Toleranz im Religionsrecht des Heiligen Romischen Reiches Deutscher Nati-
on, in Brandenburg-Preufien und in Osterreich, in: Manfred Stolpe — Friedrich Winter (Hgg.),
Wege und Grenzen der Toleranz. Edikt von Potsdam 1685-1985, Berlin 1987, S. 94-111; Her-
bert PATZELT, Anféinge der Toleranzzeit in Osterreichisch-Schiesien, in: Peter F. Barton (Hg.),
Im Lichte der Toleranz. Aufsitze zur Toleranzgesetzgebung des 18. Jahrhunderts in den Rei-
chen Joseph II., ihren Voraussetzungen und ihren Folgen. Eine Festschrift (=Studien und Texte
zur Kirchengeschichte und Geschichte, 2. Reihe, Bd. 9), Wien 1981, S. 279-319; Hans
R. GUGGISBERG, Wandel der Argumente fiir religidse Toleranz und Glaubensfreiheit im 16.
und 17. Jahrlmndert, in: Heinrich Lutz (Hg.), Zur Geschichte der Toleranz und der Religi-
onsfreiheit, Darmstadt 1977, S. 455-481.

*"N. CONRADS, Durchfiihrung (wie Anm. 2), S. 191-197.
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spielsweise durften nicht nur beide Konfessionen ihre Gottesdienste ungehindert
ausiiben, auch die personelle Besetzung der Akademie wurde parititisch gere-
gelt. Lehrer wie Studierende waren ausdriicklich angehalten, den konfessionel-
len Frieden in der Akademie zu wahren — aus diesem Grund besal} die Akademie
auch keinen eigenen Geistlichen und Theologie wurde erst gar nicht als Lehr-
fach aufgenommen. Und selbst bei den Mahlzeiten nahm man auf die konfessio-
nellen Eigenheiten der Akademisten Riicksicht. So standen an katholischen
Fastentagen zwei unterschiedliche Gerichte auf dem Speiseplan: Fisch fiir die
Katholiken und Rindfleisch fiir die Lutheraner.

Auch mit den wenigen vorgestellten Beispielen kann die Konvention von
Altranstiddt zwar noch lange nicht als ein Produkt wirklicher inhaltlicher Tole-
ranz bezeichnet werden, sie entwickelte sich aber mit dem wieder rechtlich ver-
ankerten Zusammenleben der beiden grofien Konfessionen zu einem wichtigen
Wegbereiter fiir diese. Auf dem ,langen Weg zur Toleranz**® bedurfte es nun
einmal solch kleiner Zwischenschritte wie der Altranstidter Konvention, um das
konfessionelle Zeitalter Stiick fiir Stiick aufzubrechen und den Weg in Richtung

des modernen, konfessionsneutralen Staats zu weisen.

% peter F. BARTON, Der lange Weg der Toleranz, in: DERS. (Hg.), Im Lichte der Toleranz.
Aufsitze zur Toleranzgesetzgebung des 18. Jahrhunderts in den Reichen Joseph II., ihren Vor-
raussetzungen und ihren Folgen. Eine Festschrift (=Studien und Texte zur Kirchengeschichte
und Geschichte, 2. Reihe, Bd. 9), Wien 1981, S. 11-32.
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Zusammenfassung

Erstaunlicher Weise ist die am 1. September 1707 zwischen dem schwedis-
chen Kénig Karl XII. und Kaiser Joseph I. geschlossene Altranstidter Konventi-
on heute kaum noch in der 6ffentlichen Erinnerung verankert. Erstaunlich, weil
erst diese schwedisch-osterreichische Konvention damals endgiiltig die Gefahr
bannte, dass sich der Spanische Erbfolgekrieg und der Grofle Nordische Krieg
zu einem ganz Europa erfassenden Fldchenbrand vereinigten. Zudem nahm die
Altranstéddter Konvention im langen Entstehungsprozess der konfessionellen To-
leranz keine unerhebliche Position ein, stellte sie doch nach einer langen Phase
konfessioneller Konflikte im Europa der Frithen Neuzeit einen wichtigen Schritt
auf der Suche nach Konsens und der Anerkennung religidser Pluralitit dar: Mehr
als ein Jahrhundert lang regelte das Altranstidter Vertragswerk im Herzogtum
Schlesien das Zusammenleben von Menschen unterschiedlichen Glaubens. Schle-
sien war damit das einzige habsburgisch-osterreichische Erbland, in dem seit der
Rekatholisierungspolitik des 17. Jahrhunderts noch ein rechtlich verankerter kon-
fessioneller Pluralismus bestand. Um auf die Bedeutung der zu unrecht vergesse-
nen Altranstidter Konvention hinzuweisen skizziert der Aufsatz daher nicht nur
die politischen Umstinde, die im September 1707 zur Unterzeichnung fiihrten,
und fasst den Vertragsinhalt zusammen, sondern richtet den Blick auch auf den

Stellenwert der Konvention fiir die Entwicklung der Toleranz in Schlesien.
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Streszczenie
Slask a kenwencja w Altranstidt z 1707 roku

Osobliwa konwencja z Altranstddt, zawarta dnia 1 wrzesnia 1707 roku
pomigdzy szwedzkim krélem Karolem XII a cesarzem Jézefem I, jest w obec-
nych czasach nicomal nieobecna w pamigci zbiorowej. Przytoczona szwedzko-
austriacka umowa jest o tyle niezwykla, iz jej dwczesne zawarcie stanowito
finalne zazegnanie ogromnego zagrozenia, polegajacego na tym, Ze toczone
wtedy jednoczesnie wojna o dziedzictwo hiszpanskie oraz wielka wojna
polnocna (1700-1721) obejma swym pozarem calgq Europe. Poza tym, chociaz
konwencja z Altranstddt nie miala powszechnego znaczenia w ramach
dlugoletniego procesu budowania tolerancji religijnej, to jednak we wczesnym
okresie nowozytnej historii Europy stanowila wazny punkt w poszukiwaniu
wzajemnego porozumienia i uznania pluralizmu religijnego po latach zmagan
pomiedzy przedstawicielami poszczegdlnych wyznan. Konwencja z Altranstddt
na przeszlo stulecie ustalila zasady wzajemnego wspélzycia przedstawicieli
réznych wyznah w dzielnicy $laskiej. Slask stal sie w ten sposéb jedyna
dzielnica dziedziczng austriackich Habsburgéw, w ktorej, po okresie polityki
rekatolicyzacji prowadzonej w XVII wieku, pluralizm wyznaniowy uzyskal
podstawe prawng. Kladac sobie za cel ukazanie znaczenia niestusznie pomijanej
konwencji z Altranstddt, opracowanie przedstawia nie tylko okolicznosci
polityczne, ktore doprowadzily do jej podpisania we wrzesniu 1707 r., zawiera
podsumowanie tresci traktatu, lecz takze skupia si¢ na znaczeniu konwencji dla

rozwoju tolerancji na Slasku.
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Resumé
Slezsko a Altranstidtska konvence z roku 1707

Kupodivu se dosud Altranstiadtska konvence, uzaviena 1. zari 1707 mezi
§védskym krilem Karlem XII. a cisafem JosefemI., sotva je§té zachovala
v lidské paméti. Kupodivu proto, Ze teprve tato Svédsko-rakouska konvence teh-
dy koneéné zazehnala nebezpeéi, Ze valka o Spanélské dédictvi a Velka severni
valka [1700-1721] proméni celou Evropu ve spole¢né spalenisté. Kromé toho
Altranstédtska konvence neméla v dlouhém procesu vzniku konfesijni tolerance
bezvyznamné postaveni, nebot’ piece jen predstavovala po dlouhé fazi konfesij-
nich stietll v rané novovéké Evropé dilezity krok pii hledani dohody a uznani
nabozenské plurality. Déle nez jedno stoleti Altranstidtska konvence upravovala
souziti lidi rozdilného vyznani ve vévodstvi slezském. Slezsko se tak stalo jedi-
nou dédi¢nou zemi rakouskych Habsburkt, v niz byl jesté od dob rekatolizaéni
politiky 17. stoleti pravné zakotven konfesijni pluralismus. Ve snaze poukézat na
vyznam nepravem opomijené Altranstidtské konvence jsou ve studii naértnuty
nejen politické okolnosti, které vedly v zafi 1707 k jejimu podepsini, véetné
shrnuti obsahu smlouvy, ale vénuje pozornost také vyznamu konvence pro roz-

voj tolerance ve Slezsku.
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Zerstorung und Erinnerung. Entwicklung und Typologie des

Gedenkens an Stadtzerstorungen in der Friihen Neuzeit

Ulrich ROSSEAUX

Die Erinnerung an die Zerstorung von Stéddten scheint vordergriindig
ein Phinomen der Modeme oder noch priziser: der zweiten Hélfte des
20. Jahrhunderts zu sein. Vor allem die Zerstorungen des Zweiten Weltkriegs
wurden zum Gegenstand einer sich im Laufe der Zeit immer weiter ausdiffe-
renzierenden Memorialkultur. Durch jéhrliche Gedenkfeiern, Denkmiler und
jubildumszyklische Erinnerungsfeiern gedenkt man in Dresden, Rotterdam
oder Warschau, um nur einige der bekanntesten europdischen Beispiele zu
nennen, der vdlligen oder doch zumindest weitgehenden Zerstérung dieser

Kommunen durch kriegerische Handlungen.! Dieses auf die Modeme ge-

! Johannes L. van der PAUW, Rotterdam in de Tweede Wereldoorlog, Amsterdam 2006;
Ed BLE1J — Maria Elisabeth HALBERTSMA, Beelden tegen de puin. Oorlogsmomumen-
ten en monumentale kunst in Rotterdam 1940-1955, Rotterdam 1994; Ossip ZADKINE —
Johannes LANGNER, Mahnmal fiir  Rotterdam, Stuftgart 1963; Andrzej
TOMASZEWSKI, Warschau: Geschichte — Zerstérung — Wiederaufbau. Legende und
Wirklichkeit, in: Dietmar Popp (Hg.), Wiederaufbau der Warschauer Altstadt und des
Konigsschlosses, Warschau 2006, S. 27-38; Marek BARANSKI, Die Erinnerung an zer-
stdrte Stéidfe, in: Dietmar Popp (Hg.), Wiederaufbau der Warschauer Altstadt, S. 39-48;
Adolf CIBOROWSKI, Warschau. Zerstiorung und Wiederaufbau der Stadr, Warschau
1969; Niels GUTSCHOW, Stadtzerstérung und Gedenken. Hamburg — Dresden — Berlin
— New York, in: Jan Assmann (Hg.), Der Abschied von den Toten. Trauerrituale im Kul-
turvergleich, Géttingen 2005, S. 267-293; Gilad MARGALIT, Der Luftangriff” auf Dre-
scen. Seine Bedeutung fiir die Erinnerungspolitik der DDR und fiir die Herauskristallisie-
rung einer historischen Kriegserinnerung im Westen, in: Susanne Diiwell — Mathias
Schmidt (Hgg.), Narrative der Shoah. Représentationen der Vergangenheit in Historio-
graphie, Kunst und Politik, Paderborn u. a. 2002, S. 189-207; Gilad MARGALIT, Dre-
sden und die Erinnerungspolitik in der DDR, in: WWW [<www.historicum.net>]
(25. 1. 2004), WWW:

[<http://www.bombenkrieg historicum-archiv.net/themen/ddr.html>]  (letzter ~Zugriff:
18. 2. 2008); Friedrich REICHERT, Zur Rezeptionsgeschichte des 13. Februar 1945, in:
Verbrannt bis zur Unkenntlichkeit. Begleitbuch zur Ausstellung im Stadtmuseum Dre-
sden Februar bis Juni 1995, Dresden 1994, S. 150-161; Gotz BERGANDER, Dresden im
Lufikrieg. Vorgeschichte, Zerstérung, Folgen, Wiirzburg 1998; Frederick TAYLOR, Dre-
sden, Dienstag, 13. Februar 1945, Militirische Logik oder blanker Terror?, Miinchen
2004. Siche ergiinzend und weiterfithrend auch Winfried MULLER, Kontinuitdt nach der
Katastrophe? Historische Jubilden in Deutschland nach 1945, in: Bernhard Loffler —
Karsten Ruppert (Hgg.), Religidse Prigung und politische Ordnung in der Neuzeit. Fest-
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richtete Zerstérungsgedenken strahlt mittlerweile sogar auf frithere Epochen
aus und fiihrt zur Etablierung neuer, bislang nicht begangener Gedenkanlis-
se. Als Beispiel hierfiir sei auf den 250. Jahrestag der Zerstérung Zittaus im
Siebenjdhrigen Krieg verwiesen, der 2007 erstmals in groBerem Malistab
begangen wurde.” Die Dominanz des modernen oder in der Moderne neu ins
Leben gerufenen Zerstérungsgedenkens verdeckt jedoch, dass die Wurzeln
eines institutionalisierten kollektiven Erinnerns an Stadtzerstérungen zeitlich
deutlich weiter zuriickreichen.

Im folgenden wird es um eben jene bislang wenig erforschten und da-
her auch weitgehend unbekannten Anfinge des institutionalisierten kollek-
tiven Gedenkens an die Zerstérung von Stidten gehen. Damit wird ein
Thema aufgegriffen, das sich zum einen in den Kontext der seit einiger Zeit
verstérkt betriebenen Forschungen zur Geschichte der Gedenk- und Erinne-
rungskultur einbettet.’ Im Zuge dieser Hinwendung zur Historizitit der
Memorialkultur sind auch die Anldsse, Formen und Funktionen der stidti-
schen Erinnerungskultur behandelt worden, wenngleich der =zeitliche
Schwerpunkt der entsprechenden Studien tiberwiegend im 19. und vor al-

lem im 20. Jahrhundert liegt.* Zum anderen beriihrt die Suche nach den An-

schrift fiir Winfried Becker zum 65. Geburtstag, Kéln — Weimar — Wien 2006, S. 551—
566.

? Hierzu weiterfithrend die Beitrige in: Macht und Ohnmacht. 250. Jahrestag der Zer-
storung Zittaus am 23. Juli 1757, Gorlitz 2007 (=Zittauer Geschichtsblétter. 34).

3 Aleida ASSMANN, Geschichte im Gedcichtnis. Von der individuellen Evfahrung zur
dffentlichen Inszenierung, Miinchen 2007; Winfried MULLER (Hg.), Das historische
Jubildum. Genese, Ordnungsleistung und Inszenierungsgeschichte eines institutionellen
Mechanismus, Miinster 2004; Michael MITTERAUER, Anniversarium und Jubilcium.
Zur Entstehung und Entwicklung dffentlicher Gedenfktage, in: Emil Brix — Hannes Stekl
(Hgg.), Der Kampf um das Gedichtnis. Offentliche Gedenktage in Mitteleuropa, Wien
1997, S. 23-89.

* Ulrich ROSSEAUX — Wolfgang FLUGEL — Veit DAMM (Hgg.), Zeitrhythmen und
performative Akte in der stidtischen Erinnerungs- und Repréisentationskultur zwischen
Friiher Neuzeit und Gegenwart, Dresden 2005; Adelheid von SALDERN (Hg.), Insze-
nierter Stolz. Stadtrepriisentationen in drei deutschen Gesellschaften, Stuttgart 2005;
Adelheid von SALDERN, Stadifeiern im 20. Jahrlmdert, Die alte Stadt 30, 2003,
S. 324-348; Alice von PLATO, Stadltjubilien im Nationalsozialismus, Die alte Stadt 28,
2001, S.29-38; Frangois de CAPITANI, Schweizer Stadtjubilden im 19. und
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fingen des institutionalisierten kollektiven Erinnerns an Stadtzerstorungen
das Gebiet der Forschungen zur Wahrnehmung und Verarbeitung von Ka-
tastrophen im allgemeinen und urbaner Katastrophen im besonderen, das in
den letzten Jahren ebenfalls verstirkt Interesse auf sich gezogen hat.’
Stadtzerstérungen sind so alt wie die Stddte selbst: Brinde zumeist,
Erdbeben, Uberschwemmungen und andere Naturkatastrophen sowie Krie-
ge fithrten im Laufe der Geschichte immer wieder zu vollstdndigen oder,
was sehr viel hiufiger war: zu partiellen Zerstérungen von Kommunen.
Das institutionalisierte kollektive Erinnern an solche Ereignisse ist hinge-
gen ein Phinomen, das in nennenswerter Breite erst in der Frithen Neuzeit
historisch greifbar wird.® Neben Quelleniiberlieferungsproblemen fiir frii-
here Epochen lassen sich fiir diesen Befund vor allem zwei eng miteinander
verflochtene Entwicklungen verantwortlich machen: Dies war zum einen
die mit Renaissance und Humanismus verbundene verstidrkte Hinwendung
zur Geschichte und zur Geschichtsschreibung in der Frithen Neuzeit. Die
Historie wurde zum Exempel fiir die Gegenwart und gleichzeitig zur Quel-

le von Sinnstiftung und Legitimation.” Und eben aus dieser Aufwertung der

20. Jahrhundert als Orte republikanischer Repréisentation, Die alte Stadt 28, 2001, S. 3-
10; Katrin MINNER, Westfdlische Ortsjubiléen im Dritten Reich, Miinster 1999; Hannes
STEKL, Stddtejubiliien. Zur gesellschaftlichen Identitiit von Regionalgruppen, in: Franz
X. Eder (hg.), Wiener Wege der Sozialgeschichte. Themen — Perspektiven — Vermittlun-
gen, Wien — Kéln — Weimar 1997, S. 95-118; Heinz SCHILLING, Ortsjubilden ohne
Geddichtnis. Geschichte als Medium des lokalen Identitdtsmanagements, Geschichte ler-
nen 9, 1996, Heft 49, S. 60-65.

5 Martin KORNER (Hg.), Stadizerstérung und Wiederaufbau, Bd. 1: Zerstorung durch
Erdbeben, Feuer und Wasser, Bern 1998, Bd. 2: Zerstrung durch die Stadtherrschaft,
innere Unruhen und Krisen, Bern 2000, Bd. 3: Schlussbericht, Bern 2000; Andreas
RANFT (Hg.), Stddte aus Trimmmern. Katastrophenbewdiltigung zwischen Antike und
Moderne, Gottingen 2004; Maria Luisa ALLEMEYER, Fewersnoth und Flam-
menschwert. Stadtbrinde in der fiithen Neuzeit, Géttingen 2007,

 U. ROSSEAUX, Das historische Jubildum als kommunales Ereignis — Die Entstehung
und Verbreitung stédtischer Jubilden in der Friihen Neuzeit, in: Ulrich Rosseaux — Wolf-
gang Fliigel — Veit Damm (Hgg.), Zeitrhythmen und performative Akte in der stidtischen
Erinnerungs- und Reprisentationskultur zwischen Frither Neuzeit und Gegenwart, Dre-
sden 2005, S. 93—111 hier insb. S. 106f.

" Ulrich MUHLACK, Geschichtswissenschaft im Humanismus und in der Aufkldrung.
Die Vorgeschichte des Historismus, Miinchen 1991; Riidiger LANDFESTER, Historia
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Geschichte erwuchs zum anderen eine sich bereits wihrend der Frithen
Neuzeit immer weiter entfaltende historische Erinnerungskultur. Deren
wahrscheinlich augenfilligstes Ergebnis war die Erfindung des historischen
Jubildums.® Entstanden war diese neuartige Festform im Milieu der evange-
lischen Universititen, die im ausgehenden 16. Jahrhundert damit begannen,
sich im 100-Jahr-Rhythmus an ihre Griindung zu erinnern.” 1617 folgte
schlieflich das erste grofle allgemeine Reformationsjubildum und im weite-
ren Verlauf des 17. Jahrhunderts {ibersprang das anfangs ausschlieflich im
protestantischen Bereich begangene historische Jubildum sowohl die Kon-
fessionsgrenze — 1640 feierte mit dem Jesuitenorden erstmals eine katholi-
sche Institution ihr 100-jéhriges Bestehen — als auch die Beschriankung auf
kirchliche oder akademische Einrichtungen.'® Insbesondere wurde das his-
torische Jubildum auch von den frithneuzeitlichen Stidten als Instrument
zur Inszenierung von Eigengeschichte zum Zwecke der Identitiitsvergewis-
serung und Sinnstiftung entdeckt. Dies begann mit Griindungsjubilden —
1696 wurde im s#ichsischen Annaberg die nach heutigem Kenntnisstand
weltweit erste derartige Feier iiberhaupt begangen — alsbald aber wurden
auch andere Anlésse jubiliumswiirdig.'' Neben der Einfiihrung der Refor-

mation in einer Stadt oder militdrischen Erfolgen in der Vergangenheit ge-

magistra vitae. Untersuchungen zur humanistischen Geschichistheorie des 14. bis
16. Jahrhunderts, Genf 1972,

8 Winfried MULLER, Das historische Jubildum. Zur Geschichtlichkeit einer Zeitkon-
struktion, in: Winfried Miiller (Hg.), Das historische Jubildum, Genese, Ordnungsleistung
und Inszenierungsgeschichte eines institutionellen Mechanismus, Miinster 2004, S. 1-75.

® W. MULLER, Das historische Jubildum, S. 20-24.

1 W. MULLER, Das historische Jubilium, S. 25-36; Wolfgang FLUGEL, Konfession
und Jubildum, Zur Institutionalisierung der lutherischen Gedenkkultur in Sachsen 1617—
1830, Leipzig 2005; Theodorus Gerardus Maria van OORSCHOT, Die erste Jahrhun-
derifeier der Gesellschaft Jesu (1640) in Kdilner Katechismusspielen, in: Richard
Brinkmann (Hg.), Theatrum Europaeum. Festschrift fiir Elida Maria Szarota, Miinchen
1982, S. 127-151.

2587 ROSSEAUX, Stddtische Jubildumskultur zwischen Frither Neuzeit und Moderne.
Das Beispiel Annaberg in Sachsen (1696—1996), in: Winfried Miiller (Hg.), Das histo-
rische Jubildum. Genese, Ordnungsleistung und Inszenierungsgeschichte eines institutio-
nellen Mechanismus, Miinster 2004, S. 349-367; U. ROSSEAUX, Das historische Jubi-
ldum als kommunales Ereignis, S. 96f.
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horten zu diesen neuen Jubildumsanlédssen auch Stadtzerstérungen. Solche
jubildumszyklische Gedenkfeiern stéddtischer Katastrophen lassen sich
erstmals im 18. Jahrhundert nachweisen. In den meisten Fillen galt die Er-
innerung kriegsbedingten Zerstérungen: Dabei handelte es sich zum einen
Geschehnisse aus dem DreiBigjahrigen Krieg, deren 100-jéhriger Wieder-
kehr gedacht wurde: so 1731 in Magdeburg oder 1735 im hinterpommer-
schen Stargard, wo man jeweils an die Zerstorung der Stadt erinnerte."”
Zum anderen riickten im ausgehenden 18. Jahrhundert die Stadtzerstdrun-
gen des Pfilzischen Erbfolgekriegs in den Fokus: 1789 gedachte man in
Speyer und Worms der gezielten Vernichtung beider Stidte durch die fran-
zbsische Armee hundert Jahre zuvor.” Neben dem jubiliumszyklischen
Gedenken an kriegsbedingte Stadtzerstérungen wurde vereinzelt auch an
die 100. Jahrestage von Stadtbrinde erinnert, so beispielsweise geschehen
1732 in Eisfeld oder 1765 in Gotha.'*

12 Friedrich WAGNER, Lacrymee Stargardie in sceculare Jubilum conversae: d. .
Danck- Bufi- und Bet-Predigt, welche beym Hundert-jdhrigen Andencken der ehemahli-
gen géintzlichen Eindischerung, womit die Hinter-Pommersche Haupt- und Hanse-Stadt
Stargard, im dreyfig-jéihrigen Kriege Anno 1635 den 7. Octobr. jammerlich heimgesu-
chet ist [...], Stargard 1735; Daniel Gottfried WERNER, Ivbila non ivbila. Exponit sim-
vigve ad tristem memoriam secvlarem incendii fvnesti qvod totam vrbem et inter pvblica
opera Collegivin Groeningianvim recens conditum centvm abhinc annis vastaverat, Star-
gard 1735; Johann Samuel MULLER, Fatale Magdeburgi excidium [...] memoria seculari
recolendum [...], Hannover 1731.

¥ Wilhelm Friedrich KUHLMANN, Geschichte der Zerstorung der Reichsstadt Speyer
durch die fianzdsische Kriegsvélker im Jahr 1689, Speyer 1789; Georg Wilhelm
BOHMER, Die schreckliche Zerstorung von Worms im Jahr 1689 und die seitdem erfolg-
te Wiederherstellung dieser freien Reichs-Stadt. Eine Rede am 3. Jun. 1789 im obern
Horsale des Gymnasiums, Frankenthal 1789; Wilhelm HARSTER, Die erste Saecularfe-
ier der Zerstdrung der Stadt Speier im Jahr 1789, in: Mitteilungen des Historischen Vere-
ins der Pfalz 15, 1891, S. 81-110.

14 Johann Werner KRAUSS, Eissfeldische Brand- und Gediichtnis-Predigt: Bey Erinne-
rung der vor 100 Jahren Anno 1632 d. 1. October erlittenen totalen Eindischerung der
Stadt Eissfeld am 17. Sonntag nach Trinit. Anno 1732 aus dem ordentlichen Evangelio
[...] gehalten [...], Hildburghausen 1732; Johann Adam LOW, Hundertjéhriges Verscho-
nen mit Feuersbriinsten, als ein Werk der Gnade und Langmuth Gottes wurde in der den
10ten Julius 1765 in der St. Margarethenkirche zu Gotha bey hichster Gegenwart der
Durchlauchtigsten Herrschaften vor einer sehr zahlreichen Versammlung gehaltenen
Brand-Jubelpredigt iiber Amos 7, 4.5.6. vorgestellet, Gotha 1765. Siche allgemein auch
Ernst RIEGG, Brandkatastrophen und stadtbiirgerliche Identitiit. Die Wahrnehmung von
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Im Kontext der frithneuzeitlichen stédtischen Jubildumskultur waren
solche Zerstorungsjubilden freilich von nachgeordneter Bedeutung. Sehr
viel ofter als an die Zerstorung einer Stadt wurde ihrer Griindung gedacht,
die Einfithrung der Reformation mit einem Jubildum begangen oder an mi-
litdrische Erfolge der Vergangenheit erinnert. Auch war die Intensitit des
Erinnerns beim jubildumszyklischen Zerstorungsgedenken geringer als bei
den anderen Jubildumsfeiern. Wihrend Griindungsjubilden, stidtische Re-
formationsfeiern oder die runden Jahrestage gewonnener Schlachten oder
abgewehrter Belagerungen mit 6ffentlichen Feiern begangen wurden, die
nicht selten mehrere Tage dauerten,”” waren die Aktivitdten beim Zersts-
rungsgedenken deutlich eingeschrinkt. Mitunter lassen sich Gottesdienste
oder Festakte mit Reden — meist gehalten in einer der stédtischen Schulen —
nachweisen. Hiufig aber sind Buchpublikationen die einzigen Manifestati-
onen eines jubildumszyklischen Zerstdrungsgedenkens.

Die geringe quantitative Bedeutung und die gedidmpfte Aktivitit der
Zerstorungsjubilden lassen sich zum einen mit der allgemein menschlichen
Eigenschaft erkldren, sich an unangenehme Dinge lieber nicht erinnern zu
wollen. Vor allem aber dokumentiert dieser Befund ein auch heute noch
bestehendes strukturelles Problem des jubildumszyklischen Katastrophen-
gedenkens. Die Schwierigkeit ndmlich, sich an die Schrecken der Vergan-
genheit in der gemeinhin mit Freude, Affirmation und Jubel konnotierten
Festform des Jubildums zu erinnern. ,,/vbila non ivbila* hatte der Schulrek-
tor Daniel Gottfried Werner seine lateinische Festrede anldsslich des
100. Jahrestags der Zerstérung Stargards betitelt und das strukturelle und
begriffliche Dilemma damit auf den Punkt gebracht.'® Gelost wurde das

Problem in der Frithen Neuzeit im iibrigen wie in der Gegenwart auch: Die

Stadtbréinden in der stidtischen Chronistik, in: Traverse. Zeitschrift fiir Geschichte 10,
2004, S. 130-143.

'SU. ROSSEAUX, Das historische Jubilédum als kommunales Ereignis, S. 98f.

'®D. G. WERNER, Ivbila non ivbila, Titelblatt.
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Erinnerung an die Stadtzerstérungen wurde zwar im Jubildumsrhythmus
begangen, die Bezeichnung Jubildum jedoch meistens vermieden. Statt des-
sen sprach man von 'Erinnerung' oder 'Gedéchtnis'.

Bemerkenswert war, dass sich die inhaltliche Ausrichtung des jubi-
laumszyklischen Zerstérungsgedenkens im Laufe des 18. Jahrhunderts ver-
inderte. Beim Gedenken an die 100. Jahrestage der Zerstorung Magde-
burgs oder Stargards im Dreifligjdhrigen Krieg hatte deutlich die Erinne-
rung an den damaligen Verlauf, die Umstdnde und Ursachen der Katastro-
phe im Vordergrund gestanden. Interpretiert wurde all dies mit den religio-
sen Erkldrungsmustern vom Zorn und der Gnade Gottes. Zorn Gottes iiber
die siindige Menschheit und insonderheit iiber die damaligen Bewohner der
Stadt als eigentliche Ursache der Zerstérung und die Gnade Gottes, konkre-
tisiert im Uberleben und dem Wiedererstehen der Stadt. Diese historischen
und theologischen Aspekte fehlten zwar auch bei den Gedenkfeiern an die
Zerstorungen der siidwestdeutschen Kommunen im Pfilzischen Erbfolge-
krieg nicht. Besonders betont aber wurden 1789 in Worms wie in Speyer
die Leistungen des Wiederaufbaus. In diesem Motiv des durch Biirgerfleil3
und Arbeitswille wie weiland Phonix aus der Asche wieder erstandenen
und erneut aufgeblithten Gemeinwesen manifestierte sich der fiir das Zeital-
ter der Aufklirung so charakteristische Fortschrittsgedanke.

Das jubildumszyklische Gedenken war freilich nur eine Form des in-
stitutionalisierten kollektiven Erinnerns an Stadtzerstérungen. Denn neben
dieser auf mittel- und langfristige Zeitrdume bezogenen Variante des histo-
rischen Gedichtnisses kamen ebenso Formen des Erinnerns zum Einsatz,
die zeitlich deutlich ndher am Geschehen der Zerstérung selbst waren. Die
hiufigste Form dieser Erinnerung an eine Stadtzerstérung war das Jahrge-
déchtnis.'” Dabei handelte es sich in aller Regel um Gedenkgottesdienste,

die am Jahrestag des Geschehens selbst oder in dessen zeitlicher Nahe ab-

" Hierzu grundlegend M. MITTERAUER, Anniversarium und Jubilcum.
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gehalten wurden. Diese Anniversarien erwuchsen fiir gewohnlich aus der
unmittelbaren Katastrophenbewiltigung, die von dem Versuch geprigt war,
das durch die Zerstérung eines Teils oder gar der gesamten Stadt erschiitter-
te Gott- und Weltvertrauen wiederherzustellen. Zu diesem Zweck wurden
meist schon kurz nach der zur Zerstérung fithrenden Katastrophe Gottes-
dienste abgehalten, die einerseits dem Gedenken an die Opfer und Betrof-
fenen andererseits und mehr noch aber: der Einordnung und Bewiltigung
des Geschehens dienten. Typische Beispiele hierfiir bieten die Zerstérung
von Bautzen 1634 (2. Mai), der grofle Stadtbrand von Gérlitz 1717 oder
auch die Bombardierung Zittaus 1757.'® Nicht immer aber doch verhilt-
nisméBig oft verstetigten sich diese Veranstaltungen und miindeten in ein
jahrlich wiederholtes Gedenken — meist in Form einer Erinnerungspredigt,

mitunter auch in Gestalt schulischer Feiern — ein.'” Als ein Beispiel sei der
P

'8 Iberius Ungliick, BupSpiegel / Das ist: Warhaffiige und eigentliche Beschreibung der
Uhralten hochberuhmbten Haubt Stadt Budissin / im Marggraffthumb OberLausitz / wie
dieselbe nicht allein von dem Keyserlichen Volcke verwiechenen Herbst 1633. ... einge-
nommen / und in die 28. Wochen ... gepeiniget [...] sondern auch endlich durch eine [...]
ungehewre Fewersbrunst |...] darnieder gerissen [...] Zu Trost und Erinnerung [...], Dre-
sden 1634; Johann ZEIDLER, Tabeera Budissinae. Budissinische Brandstelle. Das ist:
Was vor / in / und nach der erbdrmlichen ruin / und eincischerung / der Alten Volckrei-
chen und Nahrhafftigen Hauptstadt Budissin / vorgangen [...] Was nach anleitung der
Heiligen Schrifft davon zuhalten / und wie man sich drein schicken soll?, Dresden 1634;
Klage Liedt / Uber die lobliche Stadt Budissin / Welche erbérmlicher und unerhdrlicher
weise Fewe auffgehen und verbrennen miissen / den 2. May Anno 1634, 0. O. 1634; Bran-
dgedenken 1634/1934, Bautzen 1934; Christian Gabriel FUNCKE, Ausfiihrliche und wa-
hrhaffte Beschreibung der grausamen Zerstohrung der Konigl. u. Chur-Fiirstl. Séichs.
Sechs-Stadt Gorlitz, in Ober-Lausitz welche 1717 [...] durch eine hefftice Feuers-Brunst
ergangen [...], Bautzen 1717; Jacob RENGER, Der Ernst und die Giite Gottes an Zittau,
als einer Stadt, deren Freude zum Jammer geworden ist, welche an dem Buf-, Beth- und
Fasttage den 29. Julii 1757 in Zittau, als [...] vorher, den 23. Julii diese [...] Stadt fast
géinzlich im Feuer aufgegangen, Lauban [1757]; Urban Gottlieb HAUSSDORFF, Die
eigentlichen Ursachen schwerer Ungliicksfdille / an dem andern grofien Fast-, Buf- und
Bethtage, den 29. Julii 1757 |...] nachdem den 23. des besagten Monaths zuvor die gute
Stadt Zittau beynahe ganz in einen Stein- uns Schutthaufen verwandelt worden [...], Lau-
ban 1757.

' Johann MARTINI, Denck- und Danck-Predigt / Wegen gniidiger wunderlichen Rettung
aus derer / den 2. Maji des 1634. Jahrs |...] damals zugestossenen grossen grimmigen
Feuers-Noth / in der Stadt Budefin / gehalten daselbst / Auf angeordnetes Brand-Klage-
Buf3-Trost- und Dank-Fest / Anno 1635, 0. 0. 1635; U. G. HAUSSDORFF, Der Tag der
Zerstorung Zittau [...] als dem [...] Geddchtnifi-Tage des [...] 1757 durch ein entsetzliches
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jahrliche Bufitag der Stadt Thorn genannt, der seit 1703 begangen wurde
und an die BeschieBung der Stadt durch die Schweden im Nordischen
Krieg erinnerte.”” Wie lange und wie intensiv ein solches Anniversarium
begangen wurde, war unterschiedlich. Gedruckt wurden hiufig nur jene
Brand- oder Zerstdrungspredigten, die unmittelbar im Anschluss an das
Geschehen selbst oder im darauf folgenden Jahr gehalten wurden. Mit
wachsendem zeitlichen Abstand schwand naturgemiB der mediale Nach-
richtenwert dieser Texte, so dass sich die Dauerhaftigkeit des institutionali-
sierten anniversarischen Gedenkens an Stadtzerstérungen oftmals nur
schwer nachverfolgen lasst. Allerdings deuten Einzelbeispiele darauf hin,
dass die Tradition der jdhrlichen Erinnerungspredigt nicht selten iiber be-
achtliche Zeitraume hinweg gepflegt wurde. Im thiiringischen Arnstadt war
die anlésslich einer Feuerbrunst im Jahr 1581 etablierte Brandpredigt im
frithen 18. Jahrhundert offensichtlich noch bekannt und die jahrliche Ge-
déchtnispredigt an den grofien Brand von Altendresden im Jahr 1685 wurde
auch in der zweiten Hiilfte des 18. Jahrhunderts weiterhin gehalten.”'
Insgesamt ldsst sich festhalten: Das institutionalisierte kollektive Er-
innern an Stadtzerstorungen ist ein Kind der Frithen Neuzeit. Sowohl als

Anniversarium und seit dem 18. Jahrhundert dann auch als jubildumszykli-

Bombardement erregten Brandes [...], Zittau 1758; Christian Adolf KLOTZ, Zittauiae
MDCCLVII, d. XXIII. Iul. funditus eversae excidium ruinamque carmine, in Gymnasio
Gorlicensi pvblice recitato, Gorlitz 1758.

* Das Vorbedeutete Ungliick Uber die Stadt Thoren. Das ist: Kurtzer Inhalt der merc-
kwiirdigen Gedenck- und BufSpredigt, so der Senior des Geistl. Ministerii zu Thoren am
Jdhrlichen solennen Denck- Dancle- und BufS-Tage wegen der 1703 [...] ausgestandenen
harten Schwedischen Belagerung und Bombardierung [ ...], gehalten, 0. O. 1725.

2 Allererste Brand-Predigt in Arnstadt, welche [...] 1581 wegen des damahls geschehe-
nen groffen Brandes Christoph Helmericus daselbst gehalten, darauff von Bonaventura
Albrecht, diacono in Arnstady, kurtz zusammengezogen, in teutsche Reime gebracht und
in Druck zu Erffurth gegeben worden [...], Arnstadt 1722; Johann Gottlieb EILBERT,
Worte, mit den Miiden zu rechter Zeit geredet, oder Sammlung einiger Predigten, welche
bey seiner Amts-Verdnderung, und den betriibten Schicksalen, so Dresden und ihre Vor-
stddte in der dreymaligen Belagerungs-Noth erfahren miissen, gehalten, und nebst einer
Brand-Gedcichtnis-Predigt des im Jahr 1685. in dem damaligen Alt-Dresden entstande-
nen grossen Brandes [...], Friedrichstadt 1762.
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sches Gedenken bauten Stédte jene Zerstérungen, die sie in der Vergangen-
heit erlitten hatten, in das allgemeine stddtische Geschichtsbild ein. Bis et-
wa zur Mitte des 18. Jahrhunderts dominierte hierbei eine gleichsam heils-
geschichtliche Interpretation der Stadtzerstorungen. Diese wurden als von
Gott auferlegte Priifungen oder Strafen aufgefasst, deren Vergegenwirti-
gung durch die historische Erinnerung als Mahnung zu gottgefilligem Ver-
halten dienen sollte. Im Zerstérungsgedenken des spéten 18. Jahrhunderts
findet sich hingegen ein anderer Ton. Nun stand weniger die Erinnerung an
die Katastrophe selbst, sondern vielmehr die Wiirdigung ihrer Uberwin-
dung im Vordergrund. Diese aus Biirgerstolz gespeiste Form des Zersto-
rungsgedenkens weist voraus auf die optimismusgetréinkte stidtische Jubi-
liums- und Erinnerungskultur des 19. und des friihen 20. Jahrhunderts.”* In
dieser freilich kamen Zerstérung oder Niedergang so gut wie nicht mehr
vor. Das dnderte sich erst wieder nach 1945. Insofern zeigt der Blick auf
die Anfiinge des institutionalisierten kollektiven stidtischen Zerstérungsge-
denkens nicht allein dessen spezifische Eigenheiten, sondern erdffnet

zugleich eine Perspektive auf den epochalen Wandel des Zeitgeists.

22 Siehe weiterfiihrend A. v. SALDERN, Stadtfeiern im 20. Jahrhundert; H. STEKL,
Stddtejubilden; F. de CAPITANI, Schweizer Stadtjubiléen.

30




Ulrich ROSSEAUX: Zerstirung und Erinnerung. Entwicklung und Typologie des
Gedenleens an Stadtzerstérungen in der Friithen Neuzeit

Zusammenfassung

Wihrend das Gedenken an Stadtzerstérungen als Folge der Kriege des
20. Jahrhunderts und hier insbesondere des Zweiten Weltkriegs zu den be-
kannten Themen in der Forschung zur Geschichte der Erinnerungskultur
gehort, sind die in die Frithe Neuzeit zuriickreichenden Wurzeln dieses
Phinomens bislang kaum thematisiert worden. Im vorliegenden Beitrag
geht es daher um diese frithe Inkubationszeit des Gedenkens an Stadtzersto-
rungen, die im Kontext der Entfaltung der allgemeinen Gedenk- und Jubi-
laumskultur der Frithen Neuzeit zu sehen ist. Durch jubiliumszyklische
Gedenkveranstaltungen, mit denen vorzugsweise die 100. Jahrestage von
Brédnden oder BeschieBungen begangen wurden, oder in Gestalt jahrlicher
Gedenktage entwickelten sich im Laufe des 18. Jahrhunderts erste Ansétze

eines institutionalisierten kollektiven Erinnerns an stidtische Katastrophen.

Streszczenie
Zniszczenia i pamigé. Rozwdj i typologie upamigtnienia zniszczenia
miasta we wczesnym okresie czaséw nowozytnych

Podczas gdy wspominanie zniszczenia miasta bgdacego wynikiem
wojen XX wieku — a zwlaszcza 11 Wojny Swiatowej — nalezg do czestych
tematow badan historii kultury aktow upamigtnien, to korzenie tego feno-
menu, siggajace wezesnego okresu czasow nowozytnych, byly dotychezas
tematem niewielu tylko opracowan. Prezentowany przyczynek skupia sig
wlasnie na ,,okresie inkubacyjnym® upamigtnienia zniszczenia miasta, ob-
serwowanej w kontekscie ogdlnego rozwoju kultury wspomnien i jubileu-
szy wczesnych czasow nowozytnych. W latach XVIII wieku rozwijaty sie
pierwsze formy zinstytucjonalizowanego kolektywnego upamigtniania
miejskiej zaglady w postaci rocznic, dni pamigci czy tez cykli jubileu-
szowych uroczystosci wspominkowych, wramach ktorych szczegdlnie

przezywano stuletnie rocznice pozaréw lub bombardowan.

31




Ulrich ROSSEAUX: Zerstorung und Erinnerung. Entwicklung und Typologie des
Gedenkens an Stadizerstérungen in der Friihen Neuzeit

Resumé
Zniceni a pamét’. Vyvoj a typologie vzpominky na zni¢eni mésta
v raném novovéku

Zatimco vzpominky na ni¢eni mésta jako nasledku vélek 20. stoleti —
a zde zv1a§té druhé svétové valky — patii ke zndamym tématiim badéni o dé-
jinach vzpominkové kultury, byly dosud sotva tematizovany kofeny tohoto
fenoménu, sahajici nazpét az do raného novoveku. V predlozeném prispév-
ku jde o tuto ranou ,,inkubaéni dobu* vzpominek na zni¢eni mésta, které je
tfeba chapat v kontextu vyvoje vSeobecné kultury vzpominani a jubilei ra-
ného novovéku. Béhem 18. stoleti se rozvinuly prvni nabéhy institucionali-
zovaného kolektivniho vzpominani na méstské katastrofy v podobé vyroc-
nich pamétnich dni nebo jubilejnich cyklit vzpominkovych slavnosti,

v nichZ byla prozivana zejména stoletd vyro¢i poZari nebo bombardovani.
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Die Zerstorung Zittaus am 23. Juli 1757

Uberlegungen zu den Motiven im Lichte einiger zeitgenossischer Berichte

Volker DUDECK — Gunter OETTEL

Unter dem Titel ,Macht und Ohnmacht ...* zeigten die Stadtischen
Museen Zittau von Juli bis Oktober eine Ausstellung iiber die Zerstdrung
Zittaus am 23. Juli 1757 und den nachfolgenden Wiederaufbau.' Bei der
konzeptionellen Vorbereitung fiel uns ein anonymes Manuskript mit dem
Titel ,,Extract aus denen Evlanger Zeitungen No 72. Extra. Blatt. Erlang
den 11 ten Aug. 1757° [...] in die Hénde. Darin wird ,,Das Schicksal der
ungliicklichen Stadt Zittau* aus eigener Anschauung wie folgt beschrieben:

HZittau vom 26. July [...] ich mufi hiermit mit blutigen Thrinen be-
richten, wie der verschidene Sonnabend als der 23. dieses Monats, unserm
armen Zittau den Garaus, mich aber, nebst verschiedenen tausend andern
Personen von dasiger Biirgerschaft und Einwohnern, zu ungliicklichen
Leuten gemacht hat. ... Vormittags um 10. Uhr, erfolgte das entsetzlichste
Feuereinwerffen mit mehr als 100 gliihenden Kugeln, Haubitzen, Granaten,
3., 6. und 12. pfiindigen Canonen-Kugeln, und continuierte mit 2 mahligen
Absditzen gantzer 6 Stunden. Mehr als 500 Héaufser und fast alle dffentliche
Gebdude geriethen dariiber in flammen, und alle zum Léschen vorgekehrte
Bemiihungen waren vergebens. Denn der mehreste Theil, derer in die Stadt
geleiteten Wasser war von den k.k. Trouppen schon einige Tage vorher ab-
geschnitten [...] .Die auf den Gafien herum springenden Stiick- und Feuer-
Kugeln verjagten die zum Ldschen herbey geeilten Leute von den Gaflen in
die Keller, oder durch das eine noch offen stehende Thor auf das freye Feld,
um ihr Leben als eine Beute davon zu bringen. Unter den ersten war ich
selbst, nebst meiner Frau und Kindern; Es sind aber so viele derselben in

andern Kellern von Dampff und Flammen ersticket oder verbrandt, daf3 nur

' Vel. zusammenfassend: Macht und Ohnmacht. 250. Jahrestag der Zerstorung Zittaus
am 23. Juli 1757, Zittauer Geschichtsblitter 34, 2007.
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in einem Keller 57 Personen todt geblieben, worunter sich eine ganize Fa-
milie von 2 Ehe-Leuten und 9 Kindern befindet. Die Anzahl der aus dem
Schutte gezogenen Leichen beldiuft sich mit dem heutigen Tag auf 180, und
es muf} deren noch eine ziemliche Menge verschiittet liegen. Wenn der ge-
samte Schaden in der Stadt genau erwogen wird, so mdchten 10 Millionen
wohl kaum zureichen. Das Rathhauf3 und alle Archive sind mit abgebrannt
und eingestiirzet, und kaum 60 Hdufler iibrig geblieben. Kurtz, Zittau ist
nicht mehr vorhanden, und ist ein elendes Toten-Gerippe einer vorhero
blithenden Stadt.*> Lassen Sie uns noch einmal rekapitulieren, wie es zu
diesem Desaster kam.

Am 29. August 1756 war die preuBische Armee ohne Kriegserkldrung
mit 70 000 Mann in Sachsen eingefallen. Der Dritte Schlesische Krieg hat-
te begonnen. Er sollte sieben Jahre dauern. Premierminister Briihl und die
sichsische Generalitit wurden von diesem Schlag Friedrichs II. tiberrascht
und boten ihm am 1. September 1756 einen Neutralititsvertrag an. Fried-
rich ging darauf nicht ein, besetzte das Land und die Hauptstadt Dresden.
Kurfiirst Friedrich August 1., Minister Briihl und die Regierung flohen auf
die Festung Konigstein. Die sidchsische Armee wurde bei Pirna von den
PreuBen eingeschlossen.

Als ein Entsatzversuch der verbiindeten Osterreicher fehlschlug,
mussten die Sachsen angesichts der aussichtlosen Lage am 16. Oktober
kampflos kapitulieren. Nachdem man die Offiziere entlassen hatte, wurden
die Mannschaften mit einer Stirke von 17 000 Mann in die preuBische Ar-
mee gepresst. Friedrich August 1. erhielt die Erlaubnis, mit seinem Hof
nach Warschau zu gehen. Dort blieb er bis zum Kriegsende im Jahre 1763.
In Torgau wurde ein preuBlisches Feldkriegsdirektorium eingerichtet, das

faktisch als Militdradministration fungierte. Es zog alle Landeseinkiinfte

% Stadtische Museen Zittau, Extract aus denen Erlanger Zeitungen No: 72, Extra Blatt,
Erlang den 11ten Aug. 1757, S. 583.
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ein.’ Sachsen, das Friedrich II. 1752 in seinem politischen Testament als
die , niitzlichste Provinz fiir kiinftige preufische Eroberungen** bezeichnet
hatte, war fest in seiner Hand.

Mit der Operationsbasis Sachsen im Riicken und durch dessen Trup-
pen verstdrkt, wandte sich Friedrich der GroBe im Friithjahr 1757 nach
Béhmen. Ein betrichtliches preuBisches Truppenkontingent unter dem
Kommando des Herzogs von Braunschweig-Bevern zog im April iiber Zit-
tau nach Reichenberg (Liberec). Die Osterreicher hatten die Stadt befestigt,
um den PreuBlen den Zugang ins innere Bohmens zu versperren. Am
21. April 1757 kam es zur Schlacht. Reichberg konnte nicht gehalten wer-
den und das Tor nach Bshmen war offen.’

Im ersten Teil seines Feldzuges noch erfolgreich, wendete sich das Blatt
am 18. Juni 1757. Friedrich II. wurde vom 0sterreichischen Feldmarschall
Graf Leopold von Daun in der Schlacht bei Kolin empfindlich geschlagen und
die preuBlische Armee musste sich aus Béhmen zuriickziehen. Dabei sollte das
Korps des Generals von Braunschweig-Bevern auf die Linie Lobau—Gorlitz
zuriickgehen und die im Zittauer Marstall lagernden betréchtlichen Mehlvor-
rite sicherstellen. Als aber am 20. Juli die sterreichische Hauptarmee vom
Liickendorfer Pass her anriickte, blieb den PreuBen nur noch der schnelle
Riickzug. In Zittau blieben lediglich fiinf schwache Bataillone, darunter auch
zahlreiche in preufischen Dienst gepresste Sachsen, unter dem Kommando
des Obersten von Diericke zuriick. Die Zittauer Biirgerwehr war bereits zu
Beginn der preuflischen Besetzung entwaffnet worden.

Die osterreichische Armee, bei denen sich iibrigens auch die beiden

3 Vgl Reiner GROB, Geschichre Sachsens, Leipzig 2001, S. 152 f.

* Alexander SCHUNKA, Die Oberlausitz zwischen Pr ‘ager Frieden und Wiener Kongref§
(16335 bis 1815), in: Joachim Bahlcke (Hg.), Geschichte der Oberlausitz. Herrschaft,
Gesellschaft und Kultur vom Mittelalter bis zum Ende des 20. Jahrhunderts, Leipzig,
2001 S. 165.

KarI Christian Kanis GRETSCHEL — Friedrich BULAU Geschichte des Séichsischen
Volkes und Staates, 3, Leipzig 1853, S. 104; Christian Adolph PESCHECK, Handbuch
der Geschichte von Zittau, 2, Zittau 1837, S. 615.
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kursiichsischen Prinzen Franz Xaver und Karl Christian befanden, schlos-
sen die Stadt von Osten und Norden her ein. Die Artillerie wurde auf dem
Frauenkirchhof sowie auf dem Sauplan in Stellung gebracht. Warum die
weit iiberlegenen Osterreicher den PreuBen die Riickzugsmoglichkeit nach
Westen und damit die Verbindung zu ihren bei Mittelherwigsdorf stehenden
Truppenteilen offen lieBen, erscheint rétselhaft. Als der preuflische Stadt-
kommandant am 22. Juli die erste Ubergabeforderung abwies, erfolgte eine
einstiindige BeschieBung. Sie richtete jedoch nur wenig Schaden an. Am
folgenden Tag erging erneut die Aufforderung zur Kapitulation, die Oberst
von Diericke jedoch wiederum ablehnte. Daraufhin begann nach 10.00 Uhr
ein solches Bombardement, dass sich die Betroffenen nach dem biblischen
Sodom und Gomorrha versetzt glaubten. Zuerst fing der Gasthof zum Gol-
denen Stern auf der Neustadt Feuer, und schon wenige Minuten spéter
brannte es an weiteren acht Stellen.

Gegen 15.00 Uhr wurde der Beschuss unterbrochen und erneut die
Ubergabe gefordert. Oberst von Diericke erklirte sich dazu aufer Stande
ohne dafiir die Erlaubnis des bei Mittelherwigsdorf stehenden Prinzen von
PreuBen (August Wilhelm, der Bruder Friedrichs I1.) einzuholen, was aber
mindestens eine Stunde in Anspruch ndhme. Der Parlamentdr akzeptierte
das, erklirte aber, dass unter diesen Umstinden der Beschuss fortgesetzt
wiirde. Als gegen 17.00 Uhr die Kapitulation noch immer nicht erfolgt war,
drangen etwa Eintausend osterreichische Infanteristen von Osten her durch
das Frauentor in die Stadt ein. Sie nahmen neun Offiziere und 260 Soldaten
gefangen. Zuvor waren bereits einige Hundert Sachsen iiber die Mauern
gesprungen und desertiert. Den Stadtkommandanten zur Rechenschaft zu
zichen, unterlie man und lieB ihn in das preuBische Lager abzichen.®

Als die Osterreicher in Zittau einriickten, schlug ihnen beiBender

Rauch aus Tod und Vernichtung entgegen. In dem ,aus dem Kayserlich-

Vgl. Extract, S. 585.
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Koniglichen Feld-Lager ertheilten Bericht von Einnehmung der Stadt Zit-
tau* heifit es:

..Das Canonieren hat von halb 11 Uhr bis um 5 Uhr gewdhret, binnen welcher
Zeit an die 4.000 Kugeln hineingeschossen worden. Abgebrannt sind:

547 Héuser, incl. 104 Brau-Hdfe,

Alle Thiirme, excl. des Bautzener Thurmes,

Die zwey Haupt-Kirchen, St. Johannis und Jacobi

Das Waysen Haus,

Acht Priester und Schulhduser, nebst dem Gymnasio,

Das Rathaus,

Die Waage,

Das Stockhaus,

W % N AL N~

Das Raths-Archiv nebst allen Dokumenten,
10.  Die Pretiosa, und Silberwerk, so dem Rathe successive von denen
sdchsischen Landes Herren, Kaysern, Konigen, und andern fiirstlichen

Personen geschenket worden.

Uberhaupt stehen in der Ring-Mauer noch 138 Hiuser, die Raths-
Bibliothek, nebst der Kloster- und Bohmischen Kirche und das Saltz-Haus. 90
Personen sind in denen Kellern ersticket und bereits begraben. 50 Personen
werden noch vermisst, unter denselben sind besonders Dr. Strohmelinds Witt-
we mit ihrer gantzen Familie an 14 Personen, iiberhaupt in ihrem Hause 56
Personen todt gefinden worden. Die kayserlich Konigliche Armee habe in der
Stadt ein Preufisches Magazin an 4.845 Féssern Mehl gefunden.*

Ein anonymer Zittauer Zeitzeuge schreibt in einem bisher unverdffent-
lichten Brief:

,Seit der [...] Eroberung von Magdeburg® ist kein Exempel einer so

ruinierten Stadt, und Zittau wird in der Historie Magdeburg an der Seite

7 Extract, S. 588.
¥ Im DreiBigjahrigen Krieg wurde Magdeburg 1631 fast vollig zerstort.
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stehen, jedoch mit dem Unterschied, dass es von seinen Freunden und
Bundesgenossen angeziindet worden.*®

Das Echo des Zittauer Schicksals hallte damals durch ganz Europa.
Viel wurde iiber die Motive der Zerstérung der Stadt geschrieben. Anhand
einiger zum Teil noch unveréffentlichter zeitgendssischer Berichte und spé-
terer Darstellungen soll versucht werden, die unterschiedlichen Meinungen
dariiber zusammenzustellen.

Erstens: Alfred Kretzschmar kommt zu der Auffassung, dass das
brutale Vorgehen der Osterreicher als Vergeltung fiir das preuBenfreund-
liche Verhalten der Zittauer wihrend des Zweiten Schlesischen Krieges
im November 1745 gewesen sei. Bereits damals war die stidostliche O-
berlausitz zum Kriegschauplatz geworden. Die verbiindeten Osterreicher
und Sachsen planten von Béhmen und der Oberlausitz aus eine Offensi-
ve gegen PreuBlen mit der StoBrichtung Berlin. Die séchsischen Kontin-
gente bildeten die rechte Flanke des Heeres und lagerten bei Katholisch-
Hennersdorf (unweit von Lauban/Luban). Die Hauptarmee unter Karl
von Lothringen stand zwischen Gorlitz und Schénberg. Die Vorhut des
preuBischen Gegenstofes griff am 23. November das séchsische Lager
an und vernichtete die Truppen fast vollig.

Nur etwa 150 Mann konnten sich absetzen und erreichten am
25. November Zittau. Dadurch waren auch die Osterreicher zum Riickzug
gezwungen. Die Hauptarmee wich iiber Ostritz und Hirschfelde zuriick und
bezog am 27. November auf den Kaiserfeldern im Siiden Zittaus Stellung.
Die Nachhut wurde von den weit iiberlegenen Preuflen hart bedringt. Als
sie Zittau erreichte, fanden sie das Frauentor verschlossen und von der
Biirgerwehr besetzt. Die Zittauer handelten damit zwar nach einer seit 1744

geltenden kurfiirstlichen Anordnung, brachten aber die Osterreichischen

® Slg. Franz Ulrich APELT, Anonymus, Nachschrift von der Eroberung der Stadt Zittau.
AfnnJo 1757, den 23. Juli., S. 1. (mit freundlicher Genehmigung von Frau Dr. Brigitte
Paschlkow).
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Bundesgenossen in grofie Bedrdngnis. Um die Kaiserfelder zu erreichen,
mussten sie sich durch die engen Gassen der Frauen- und der Béhmischen
Vorstadt zwingen. Dabei kamen ihnen die Verfolger so nahe, dass 200
Mann in preuBlische Gefangenschaft gerieten. Die PreuBen forderten die
Zittauer auf, das Frauentor zu 6ffnen und die Gefangenen zur Bewachung
zu iibernehmen. Diese taten das auch und die Stadt wurde von den Truppen
des Generals von Winterfeldt besetzt. Die Osterreicher zogen sich iiber das
Gebirge nach Nordbshmen zuriick."

Kretzschmar kommt zu dem Schluss: ,,Fiir den Unbeteiligten steht
fest: die eigenen und verbiindeten Truppen werden ausgesperrt, den Lan-
desfeind ldsst man ein und hilft ihm sogar gefangene Bundesgenossen be-
wachen.* Das sei ,,von Hochverrat kaum zu unterscheiden..."" Angesichts
des Dramas vom 23. Juli 1757 wirft er die Frage auf: ,,Blicken wir [...] auf
die Schicksale Zittaus in diesen Kriegszeiten zuriick, so bleibt die eine Fra-
ge ungelost: hat die Stadt das Ungliick von 1757 verdient, hat sie ihrem
Landesherrn, ihrem Staate die Treue gebrochen oder nicht?*"*

Die These von der Vergeltung fiir das preuBenfreundliche Verhalten
1745 wird auch durch viele Zeitzeugen gestiitzt, die von einem duferst bru-
talen Vorgehen der Osterreicher gegen die aus der brennenden Stadt flie-
henden Zittauer berichten. Der bereits zitierte anonyme Autor der ,,Nach-
schrift von der Eroberung der Stadt Zittau [ ...]* schreibt dazu:

wEine halbe Stunde vor der Stadt stieffen wir auf die Vorposten der Os-
terreicher. Diese hatten die Grausamkeit, uns mit Scibel in der Faust gegen
die Stadt zu treiben, weil wir, wie sie sagten, verdienet hdtten, in unsern
Héiusern zu verbrennen.*"

Zweitens: Zu einer etwas anderen Variation der Erklédrung fiir die Zer-

"% Alfred KRETZSCHMAR, Zittau im 18. Jahrhundert, in: Bernhard Bruhns (Hg.), Zittau
in 7 Jahrhunderten, Zittau 1912, S. 129 ff.

"' A. KRETZSCHMAR, Zittau, S. 131.

12 A. KRETZSCHMAR, Zittau, S. 139.

13 Nachschrift, S. 3.
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stérung Zittaus gelangt Christian Adolph Pescheck, wenn er schreibt: ,,Fol-
gende Bemerkung, die zwar noch nirgends gedufiert worden, scheint mir
die Hdirte der dsterreichischen Mafregeln psychologisch zu erkiéren. Es
war ja wenige Wochen vorher (am Anfange des Mai), von den Preufien
Prag auf das heftigste beschossen und eben am Fronleichnamstage das
Feuern auf die Kirchen am schonungslosesten gewesen. Je mehr die Oster-
reicher in jenen Wochen den Preuflen ziirnten, auf deren Seite sie die Zit-
tauer glaubten, desto mehr wollten jene diesen zeigen, dass auch sie mdich-
tig im Zerstiren wiren."*

Drittens: Wohl am weitesten verbreitet ist die These, Schuld an dem
Desaster sei eine ungliickliche Verkettung von Liigen und Missverstdndnis-
sen gewesen. Dabei habe der preuflische Stadtkommandant, Oberst von
Diericke, eine iible Rolle gespielt. Als der &sterreichische Parlamentir die
erste Kapitulationsforderung iiberbrachte, soll er diese nicht nur briisk ab-
gelehnt, sondern auch behauptet haben, die Zittauer seinen bewaffnet und
bis zum letzten Blutstropfen zur Gegenwehr entschlossen. Hinzu sei ge-
kommen, dass der Tiirmer der Johanniskirche pflichtgemiB beim Ausbruch
der ersten Feuer die rote Fahne gehisst und Sturm geliutet habe. Die Oster-
reicher aber hiitten dies im Sinne der Liige des Obersten von Diericke ge-
deutet. Dazu schreibt der bereits mehrfach zitierte Anonymus:

»Um nichts zu vergessen, was dir lieber Freund zur Erlduterung die-
nen kann, muss ich dir noch schreiben, dass unser Commendant, der
Preuf. Oberste v. Diricke, ein Mann war, der von Brutalitit und Bosheit
zusammengesetzt zu sein schien [...] Seine verdammte Bosheit verleitete
ihn, den Osterreich. Officiers zu sagen, der uns aufforderte, die Biirger, unsere
armen redlichen Scichsischen Biirger, stiinden nebst 8 000 bewaffheten Bauern
in Gewehr, und wiirden die Stadt bis auf den letzten Mann verteidigen. Un-

gliicklicher Weise regardirte man auf diese Verleumdung. Und damit du siehst,

1 Ch. A. PESCHECK, Handbuch, 11, S. 623.
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wie sich alles zu unsern Ungliick vereinigte, so merke, dass die rote Fahne,
die der Tiirmer bei Feuersgefahr ausstecket, in Osterr: Lager fiir eine Blutfah-
ne gehalten wurde. Und so musste diese dumme Accuratesse der Pflicht unse-
res Tiirmers unser Elend verursachen.“"

Rudolf Andél verdanken wir den Hinweis auf eine Quelle im Stadtar-
chiv Kratzau (Chrastava), die die Diskussion um die Ursachen des Gesche-
hens in einem noch eigenartigeren Licht erscheinen ldsst:

wSechs Tage nach der Schlacht bei Kolin war Béhmen leer und ver-
Jolgten ihn unsere bis in die Lausitz, worauf ein erbdirmliches Spectakel an
Zittau erfolgt, weil die hartndickigen Biirger darin sich dem Kénig von Po-
len nicht submittieren wollten ohnerachtet die Gnade ihnen angetragen und
angeboten worden, haben sie sich sogar unterstanden nach dessen Prinzen
von der Stadtmauer mit gezogenem Rohr [Gewehr mit gezogenem Lauf, das
dadurch besonders treffsicher war] zu schieflen, worauf sie aber bald den
Lohn empfangen, und haben die Prinzen also gleich die Stadt bombardie-
ren und anziinden lassen. Also iiber 400 Hdéuser zu Steinhaufen gemacht
worden, nichtsdestoweniger seiend und bleibend noch verstockt wie die Ju-
den in Jerusalem. Wahr ist’s, um die Gebéiude ist’s schade aber um die ver-
brannten und erschlagenen Menschen noch viel mehr [...] . Wer ist die Ur-
sach? Ihr verfluchte lutherische Hartndckigkeit.“'®

Viertens: Immer wieder findet sich in den Berichten und Analysen
auch die Auffassung, die Einnahme Zittaus sei wegen der Mehlvorrite auch

um den Preis ihrer Zerstérung eine militirische Notwendigkeit gewesen. So

'* Nachschrift, S. 2f. Siehe dazu auch: Christian Gottlieb CUNITIUS, Das héchst betriib-
te Schicksal der in der Oberlausitz gelegenen Churfiirstl. Séichsischen Sechsstadt Zitiau,
bey deren am 23. Julii dieses jetzt laufenden 1757. Jahres, durch die Kayserl Konigl.
Armée erfolgten Einnahme nebst andern, bey gegenwdrtigen Kriege von Zeit, des in ab-
gewichenen 1756. Jahre beschehenen Kinigl. Preufischen Einbruchs in Sachsen erlitte-
nen besondern Drangsalen, Zittau 1757, S. 18 f.

'® Statni okresni archiv v Liberci, fond Archiv mésta Chrastava, kniha &. 35, [Bezirkstaa-
tsarchiv Liberec, Fonds Archiv der Stadt Kratzau, Buch Nr. 35], Annalien ab A[nnjo
1749, 8. 34.
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schreibt Pescheck: ,,Dass, wie viele glaubten, damaliger Handelsneid und
Religionshass mitgewirkt habe, darf man wohl nicht geradezu behaupten,
da die damalige Wichtigkeit des Zittauer Magazins (an 900 vierspdnnige
Mehlwagen), auf das beide (die Kaiserlichen, um es zu nehmen oder zu
zerstdren, die PreufSen, um es zu retten), zueilten, wohl schon hinreichend
ist, eine Mafregel zu erkidren, die nicht fiiglich anders, als nach militdri-
schen Riicksichten gewcdihlt oder verworfen werden konnte, welche ja oft ein
Ubel, das grof genug ist, doch fiir das zu wéhlende kleinere achten; doch
nannte selbst Friedrich der Grofie das Zittauer Bombardement eine nutzlo-
se Barbarei ...*"

Alfred Kretzschmar duflert sich in gleicher Richtung: ,.Das vielfach als
Barbarei verurteilte Vorgehen der Kaiserlichen ist vielmehr vom strategischen
Gesichtspunkte zu betrachten. Die Aufgabe, das feindliche Magazin zu neh-
men oder zu vernichten, musste fiir sie so wichtig sein, dass die Riicksicht auf
die Stadt gar nicht in Betracht kam. Es fragt sich sehr, ob ein dsterreichischer
Platz in solcher Lage viel besser behandelt worden wiire.*"*

Eher fraglich erscheint diese These angesichts der Tatsache, dass die
Osterreicher offensichtlich wenig taten, um die Preuflen daran zu hindern,
betrichtliche Mengen der in der Stadt lagernden Lebensmittelvorréite her-
auszuschaffen. Als die Stadt lichterloh brannte und sich die preulische Be-
satzung auf den Toren und Mauern der Stadt nicht mehr halten konnten,
lieBen sie die Osterreicher nach der Schilderung von Cuitio ,.des Abends
gegen 7. Uhr ohne einige Hinderung und Verlust eines Mannes*' durch
das Webertor abziehen und sich mit der bei Mittelherwigsdorf stehenden
preuBischen Armee vereinigen.

Dazu berichtet Anonymus: ,,Den 22. Juli nachmittags um 4 Uhr, als
am hellen Tage, wagten es 9 Battall. mit 5 bis 600 Wagen mit Brot beladen

'7 Ch. A. PESCHECK, Handbuch, 11, S. 622.
18 A. KRETZSCHMAR, Zittau, S. 136.
19 C. G. CUNITIUS, Das héchst betriibte Schicksal, S. 13
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zur Preuf3. Armeé aus der Stadt zu marschieren und wieder aller Menschen
Vermuten gelangten sie zur Armeé ohne einen Mann verloren zu haben. Wir
sahen alles dieses von Kirchtiirmen an und erstaunten.**

Fiinftens: Aus den Berichten lésst sich jedoch auch eine Motivation fiir
die Zerst6érung Zittaus herauslesen, die man spiiter als ,, Taktik der verbrann-
ten Erde™ bezeichnet hitte. Unter Vorspiegelung falscher Tatsachen, wie dem
angeblichen Verteidigungswillen der Zittauer, erreichten die Preuflen die to-
tale Zerstérung einer Stadt, die damals zu den bedeutendsten und reichsten
Sachsens gehorte. Zwar verlieren sie den gréfiten Teil der Mehlvorrite, aber
die anderen wesentlich gr6feren Ressourcen Zittaus stehen dem gegneri-
schen Lager nicht mehr zur Verfiigung.

Dieses Motiv zumindest andeutend schreibt Cunitius: ,,Man iiberldsst
dahero den Kriegsverstindigen nur allein zu beurteilen, ob und wie weit
die Vermutung Grund und statt haben kénne, dass man, bei einer mit
sothanen Umstdnden verkniipften Occupation einer ganz unbefestigten
Stadt, eine Capitulation mit der preufSischen Besatzung, oder deren Gefan-
gennehmung, mit ganzlicher Erhaltung eines so wichtigen Mehl-Magazins,
gesucht haben moge. So viel indessen ist gewifs, dass diese importante,
wohlbegiiterte und schéne Handelsstadt, so ihvem Landesherren jéhrlich
mehr als eine Tonne Goldes, an Zoll, Steuer, Accise und anderen Abgaben
eingetragen, in einen totalen Ruin versetzt worden, und dass, wenn man
von dem derselben Einwohnern, durch diese griuliche Eindischerung ver-
ursachten Schaden etwas sagen wollte, man dessen Betrag nicht auf Ton-
nen Goldes, sondern auf viele Millionen setzen miisste.**'

Auch die Bemerkung des Anonymus kann in diese Richtung gedeutet
werden: ,,Dahero ich auch getrost viele Officiere unter die Augen gesagt
habe, dass sie unserem Konige durch die Eindischerung von Zittau einen

der schonsten Steine aus der Crone gestofen hitten.**

 Nachschrift, S. 2.
2! C. G. CUNITIUS, Das héchst betriibte Schicksal, S. 13 £.
*2 Nachschrift, S. 2.
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Zusammenfassung

Der Beitrag rekapituliert die Geschichte der Zerstérung Zittaus am
23. Juli 1757 und stellt anhand einiger zum Teil noch unverdffentlichter
zeitgendssischer Berichte und spéterer Darstellungen die unterschiedlichen
Meinungen hinsichtlich der Motive der Zerstérung der Stadt zusammen.

Erstens wird angefiihrt, das brutale Vorgehen der Osterreicher sei eine
Vergeltung fiir das angeblich preuflenfreundliche Verhalten der Zittauer
wihrend des Zweiten Schlesischen Krieges im November 1745 gewesen.

Zweitens wird als Grund angefiihrt, dass die Preuflen ihrerseits wenige
Wochen vorher Prag brutal zusammengeschossen und die Osterreicher des-
halb an Zittau Revanche genommen hitten.

Drittens wird behauptet, Schuld an dem Desaster sei eine ungliickliche
Verkettung von Liigen und Missverstindnissen gewesen. So habe der preu-
Bische Stadtkommandant die &sterreichische Kapitulationsforderung abge-
lehnt und behauptet, die Zittauer seinen bewaffnet und bis zum letzten
Blutstropfen zur Gegenwehr entschlossen. Die Osterreicher hitten das His-
sen der roten Fahne sowie das Sturmgeldut des Tiirmers der Johanniskirche
in diesem Sinne gedeutet.

Viertens findet sich die Erklarung, die Einnahme Zittaus durch die Os-
terreicher sei wegen der in der Stadt lagernden Mehlvorrite eine militéri-
sche Notwendigkeit gewesen.

Fiinftens wird erklart, Preulen habe die totale Zerstérung Zittaus in
Kauf genommen, weil die Stadt zu den reichsten Sachsens gehérte und man

diese Ressourcen dem Gegner nicht iiberlassen wollte.
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Streszczenie
Zniszczenie Zytawy dnia 23 lipca 1757 r. Rozwazania o jego motywach
na podstawie wybranych Zréodet

Przyczynek rekapituluje histori¢ zniszczenia Zytawy w dniu 23 lipca
1757 r., porownujac na podstawie kilku dotad niepublikowanych informacji
zrédlowych oraz poézniejszych ilustracji réznorodne poglady na temat
motywOw zniszczenia miasta.

Wedlug pierwszego pogladu, brutalne postgpowanie Austriakow
wynikalo z zemsty za rzekome akty przyjazni mieszkancow Zytawy wobec
Prusakow w czasie drugiej wojny Slaskiej w listopadzie 1745 r.

Wedhuig drugiego pogladu, Zytawa stala si¢ obiektem zemsty Austriakéw
za brutalne pruskie bombardowanie Pragi kilka tygodni wczesnie;.

Wedlug trzeciego pogladu, spustoszenie miasta bylo wynikiem
niefortunnego tancucha kltamstw i nieporozumien. Pruski dowodca miasta
rzekomo odrzucil austriackie warunki kapitulacji, twierdzac, ze jego
mieszkancy sa uzbrojeni i zdecydowani broni¢ miasta do ostatniej kropli
krwi. Austriacy pono¢ tak wilasnie odebrali wciagnigcie czerwonej flagi
oraz bicie dzwonéw na alarm.

Wedlug czwartego pogladu, zdobycie Zytawy bylo dla Austriakéw
konieczne z wojskowego punktu widzenia, a mianowicie z powodu
zapasow maki przechowywanych w miescie.

Wedlug piatego pogladu, Prusacy sami podjeli decyzje o calkowitym
zniszczeniu Zytawy, poniewaz miasto to nalezalo do najbogatszych miast

Saksonii, nie zamierzali wigc oddaé jego bogactw w rece nieprzyjaciela.
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Resumé

Zniteni Zitavy 23. &ervence 1757. Uvahy o motivech ve svétle

nékterych soudobych zpriv

Prispévek rekapituluje déjiny zniceni Zitavy 23. &ervence 1757 a srov-
nava na zdkladé nékterych z&asti jesté nezverejnénych soudobych zpriv
a pozdéj§ich vyobrazeni riiznd minéni o motivech znifeni mésta.

Zaprvé se uvadi, ze brutélni jednani Raku$ani bylo odplatou za tdaj-
né vici Prustim piatelské chovani Zitavskych béhem druhé slezské vélky
v listopadu 1745.

Zadruhé se konstatuje, Ze Prusové ze své strany par tydnid piedtim
brutélng rozstiileli Prahu a Rakusané se proto Zitavé pomstili.

Zatieti se tvrdi, Ze vina na zpustoSeni byla neStastnym zietézenim 1zi
a nedorozuméni. Prusky velitel mésta mél udajné odmitnout rakouské kapi-
tulaéni pozadavky a tvrdit, Ze Zitavsti jsou ozbrojeni a rozhodnuti k obrang
do posledni kapky krve. Rakusané si méli v tomto smyslu vyloZit vztyCeni
Eerveného praporu a véZnikovo vyzvénéni na poplach.

Zadtvrté se traduje vysvétleni, Ze dobyti Zitavy Rakusany bylo vojen-
skou nutnosti kviili zdisobam mouky uloZenym ve mésté.

Patym vysvétlenim je tvrzeni, Ze Prusové se rozhodli k GpInému zni-
geni Zitavy proto, e mésto patiilo k nejbohat§im v Sasku a oni nechtéli

tyto prostiedky pienechat nepfiteli.
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Liberec — Zitava jako strategicky prostor bojovych akei se zvla$tnim

pFihlédnutim k 18. stoleti

Pavel BELINA — Zdenko MARSALEK

Historicky vyvoj Liberce vyznamné preduréilo bezprostiedni soused-
stvi horskych masivit (to jest JeStédu a Jizerskych hor), jez jej &ini
ivsoucasné dobé vyjimkou mezi Ceskymi mésty srovnatelné velikosti.
Prismyk, ktery vytvaii horni tok Luzické Nisy a v némz se Liberec rozkla-
da, nebyl v pravéku, stfedovéku a raném novovéku komunikaéni spojnici
do té miry frekventovanou jako napiiklad VSerubsky, Naklérovsky ¢i Na-
chodsky prismyk na jihozépadé, severozapadé, respektive severovychodé
Cech, tim mén& pak Moravska brana na severu Moravy. Hlavni obchodni
cesta mezi Prahou (centrem &eského statu) a Zitavou (Zittau) probihala pres
Starou a Mladou Boleslav, Mnichovo Hradisté a Straz pod Ralskem, pii-
gemz clo se vybiralo v Jablonném v Podjestédi.’

Po piipojeni Horni LuZice k ¢eskym zemim v prvni poloviné
14. stoleti celnici v Jablonném vystiidala mincovna, a k ni zahy pfibyla
dalsi v Zitavé. Potieba hust$i komunikaéni sité ve vrcholném stiedovéku
a otevieni nalezist' Zeleznych rud vedly ke zvy3eni zdjmu o oblast horniho
toku Luzické Nisy a k vyraznému riistu pozornosti o vychodni odbocku
vySe zminéné obchodni komunikace, kterd vedla pies Turnov a Liberec.
Zde se cesta vétvila jednak pies Hradek nad Nisou na Zitavu, jednak pres
Frydlant na Zhotelec (Gorlitz).

Ve 14.stoleti byl rovnéz po definitivni konsolidaci . Sestimésti«
(Sechs-stidte, Hexapolis), jehoZ soudasti byla i Zitava, stanoven priib&h

hranice mezi Horni LuZici a Cechami, jenZ zaclenil Zitavu a Liberec do

! Ke komunikaénimu spojeni viz napf. Ivan VAVRA, Zitavska cesta, Historicka geografie
(=HG) 12, 1974, 5. 27-91 (a piilohy); I. VAVRA, Srbskd cesta, HG 17, 1978, s. 369-432
(a piilohy) a Jaroslav JIHLAVEC, Po stopdch Zitavské cesty, HG 18, 1979, s. 383-398
(a pfilohy).
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odliSnych zemskych a pozdéji i statnich celk.

V pritbéhu husitskych vélek dokazala katolicka strana dlouhodobég udr-
Zet jen né€kolik vyznamnych opémych bodl. V pohrani¢nich oblastech se-
vernich Cech to byla StréZ pod Ralskem a bezprostfedné za zemskou hranici
Zitava.* Katolicka strana tak ovlddala obchodni spojeni smérem na Prahu
a husité v disledku toho v plné mife ocenili strategicky vyznam komunikaci
vedoucich pres Liberec. V letech 1427-1430 pies Liberec vedli celkem pét
vypadi do Horni i Dolni LuZice a pfilehlych oblasti Slezska. Svédky bojii se
tehdy staly napiiklad Machnin u Liberce, Zitava, Horka (WeiBenberg) a Lu-
bij (Lobau). Liberec byl na druhé strané svédkem odvetnych taZeni luZic-
kych ,kiizakd* do nitra Cech, jeZ se opakovala v poslednich letech vlady
,husitského krale® Jitiho z Podébrad (1467-1471).

Ve druhé poloviné 16. stoleti protinalo LuZické hory — a nejen
v obvyklém severojiZznim sméru — jiz nékolik komunikaci. ,,Privilegovanou
cestou” se oviem stala ta z nich, ktera sméfovala ze Zhoielce pies Frydlant,
Liberec, Cesky Dub a Mnichovo Hradidt& na Prahu. Ze Zitavy se i nadéle
cestovalo vice pies Jablonné a Mimoii. Jestlize se v disledku husitskych
vélek zasadné nezménila struktura pozemkového vlastnictvi v obou nejse-
verngjdich vybézcich Cech, zcela jinak tomu bylo po poraZce stavovského
povstani v letech 1618-1620.” Liberec se svym §irokym okolim se stal sou-
Casti rozsahlého pozemkového vlastnictvi Albrechta z Valdstejna, ktery byl
povySen na vévodu frydlantského. Jeho statky se praivem nazyvaly ,tast-
nou zemi* (terra felix), protoZe jejich hospodafsky rozkvét souvisel s lega-
lizovanou absenci bojovych akci, jeZ v pribéhu tficetileté valky postihly
celou stfedni Evropu.

S Valdstejnovym zavraZzdénim zmizel mocensky respekt, ktery chréanil

’x husitskym vélkam vregionu viz klasickou prici Rudolf ANDEL, Husitstvi
v severnich Cechdch, Liberec 1961. Srovnej Otakar FRANKENBERGER (ml.), Husitské
valecnictvi po Lipanech, Praha 1966.

} Atlas ceskoslovenskych déjin, Praha 1965, mapy 7g, 7h a 11i.
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celé frydlantské vévodstvi, takZe bylo rovnéz vydano véale¢nému pustoSeni.
Ziejmé nejvetsi bojovou aked, jiz se stal Liberec svédkem, bylo taZeni §véd-
ského vojeviidce Torstenssona roku 1643 ze Zitavy na Jablonec nad Nisou a
dale do udoli Jizery. V disledku tricetileté valky se oboji LuZice — s vyjim-
kou nékolika enklév — ocitla v zastavé, a pozdgji trvalé drzbé saskych kurfif-
t0.* Cesko-luZicka hranice se stala pom&mé bedlivé stfezenym prostorem,
oviem padovani nekatolickych knih, v jejichZ produkci dominovala piede-
viim Zitava, do rekatolizovanych Cech se zabrénit nepodafilo. Nicméné
témér celé stoleti (1648—1741) nepickrodil hranice zemé nepiatelsky vojak.
Az v prvnich letech valky o rakouské dédictvi (1741-1742) se v se-
vernich Cechach objevily pruské a saské okupaéni posadky a v 1ét& 1744 se
za hranici shromazdila tfi pocetna uskupeni pruskych vojsk. Spojeni mezi
obéma krajnimi a mnohem pocetnéj§imi uskupenimi v prostoru saské Pirny
a slezské Svidnice zajist'ovalo téméf 17 000 Prust pod velenim Leopolda,
dédiéného prince anhaltsko-dessavského, ktefi piekroéili hranici mezi Zita-
vou a Libercem 23. ¢ervence. Dne 1. zai{ 1744 se tito vojaci spojili s obé-
ma kifdelnimi uskupenimi, jeZ vpadla do Cech Nakléfovskym a Néchod-
skym prismykem, v prostoru Prahy, kterou spole¢né oblehli a dobyli. Ale
jest& téhoz roku byli Prusové z Cech vytladeni a namisto 17 000 vojaki jich
anhaltsko-dessavsky princ vedl zpatky pies Liberec asi dvé tisicovky. Téz-
ké ztraty je tieba pfipsat na vrub zranénim, nemocem a piedev§im dezerci.
V 1été 1745 se tézisté valeénych operaci pfesunulo na vychod od Ki-
kono3 a v jejich bezprostiedni blizkosti se odehraly dvé velké bitvy. Teprve
na podzim stejného roku tahla pres Liberec na Frydlant a Zhoielec arméada
habsburského vojeviidce, prince Karla Alexandra Lotrinského, jenz viak
utrpél 23. listopadu od Prusti poraZku u Katholisch-Hennersdorfu (Henry-
kéw Lubanski) a stahl se pfes Ojvin (Oybin) k Jablonnému v Podjestédi.

4 O Luzici se jednalo i v Iété roku 1757; zajimavy dokument z 1. srpna 1757 je uloZen
v Osterreichisches Staatsarchiv, Abteilung Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Fonds
Boéhmische Akten, Mémoire sur la Lusace, 1. 8. 1757.
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Nepfatelsky stav mezi habsburskou monarchii a Pruskem byl ukoncen jesté
téhoZ roku separatni mirovou smlouvou, uzavienou v DraZd’anech.

Vilka o rakouské dédictvi trvala jesté tii roky, nicméné na jejim ne-
blahém vysledku pro habsburskou monarchii se nic nezménilo. Oboji LuZi-
ce zfistala jiz natrvalo pod vladou saskych kurfifti. Prusky kral definitivné
rozmnoZil svou drzavu o rozhodujici ¢ast dalsi ze zemi Koruny Ceské, to
jest Slezsko, ale také o Kladsko.

Bylo ziejmé, Ze se ¢eskd a uherska krdlovna Marie Terezie s takovou
ztratou snadno nesmifi. Prusky kral Friedrich II. v8ak svoji protivnici pie-
degel a roku 1756 — opét bez vyhlaSeni valky — obsadil Sasko a vpadl do
Cech.’ Piestoze opanoval bitevni pole u Lovosic, stahl se zpét za hranice.
Jeho prizkumné a ,rabovaci® oddily ale navzdory piichodu zimy podnikaly
najezdy do severnich Cech. V okoli Ceské Kamenice a Jablonce nad Nisou
v8ak Prusové padli na protivnika mimoiadné zdatného, jimz byl podplu-
kovnik Gideon Ernst von Laudon.® S védomim svého piimého nadiizeného,
generdlmajora Moritze Franze hrabéte Lascyho, jehoZ velitelské stanovisté
se nachizelo v Hradku nad Nisou, podnikl Laudon nékolik odvetnych vpa-
dii do Horni LuZice. V noci na Novy rok 1757 tispédné napadl pruskou po-
sadku v Ostritz a opét v noci na 20. tnora zatto¢il na Hirschfelde.’

Na jaie 1757 se prusky kral rozhodl zopakovat koncentricky postup
svych vojenskych sil do &eského vnitrozemi z roku 1744. Hranici mezi Zi-
tavou a Libercem v dubnu 1757 piekrocilo pod velenim Augusta Viléma
vévody brundvicko-bevernského na 21 000 vojaku, ktefi svedli v prostoru
Liberce boj s jednotkami cisafsko-kralovského generala Christiana Augusta
hrab&te von Konigsegg. Jeho postaveni bylo pfili§ exponované a z obou

bokti je ohroZoval postup hlavnich sil pruské armady smérem na Budyni

® K sedmileté vilce obecnéji FrantiSek STELLNER, Sedmiletd velka v Evropé, Praha 2000.
¢ K osobé vojeviidce Laudona Pavel BELINA, Generdl Laudon. Zivot ve shuzbdch Marie
Terezie a Josefa II., Praha 1993,

7 Za mimoiadnou odvahu a dovednost byl Laudon 17. biezna 1757 povySen na plukovnika.
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nad Ohfi a Ji¢in. Kénigsegg ustoupil udolim Jizery a pfipojil se k hlavnim
sildm cisai'sko-krélovské armady aZ u Prahy.*

Velka a krvava bitva u Stérbohol na pocatku kvétna prinesla vit&zstvi
Prustim, ktef{ vzapéti oblehli ¢eskou metropoli. Pred kapitulaci ji zachréani-
lo vitézstvi polniho mar3ala Leopolda hrabé&te von Daun u Kolina
18. ervna 1757.° Prusové museli ustoupit z Cech a &st jejich sil pod vele-
nim bratra pruského krdle — prince Augusta Viléma — zvolila trasu pies
Mladou Boleslav a Ceskou Lipu. Pod tlakem pronéasledovateli a po tvrdém
boji Prusové vyklidili nejen Jablonné v Podjestédi, ale i Zitavu. Utrpéli po-
razky pobliz Ceské Kamenice a poté téz u Moysu (Zgorzelec Ujazd). Pies-
toZe dvojim priichodem bojujicich vojsk utrpél cely kraj, zdaleka nejhorsi
osud potkal béhem tohoto taZeni Zitavu.'

Podobny netspéch stihl pruského kréle i v tazeni na Moravu nasledu-
Jiciho roku 1758. Silny pfedvoj polniho podmariala Laudona, neddvno po-
vySeného za Ivi podil na pordZce Prusti u DomaSova nad Bystfici, proché-
zel v srpnu od Jablonce nad Nisou pres Liberec a Zitavu smérem do Dolni
LuzZice, néasledovan hlavnimi silami pod velenim polniho mar§ila Dauna.
Je§té na konci roku 1758 byla pruska arméda znovu téZce poraZena v bitvé
u hornoluZického Hochkirchu, jenZ se nachézi zhruba na pili cesty mezi
Lubiji a Budy§inem (Bautzen).

Jiz tehdy Daun svého vitézstvi plné nevyuZil a podobnou 3anci pro-
marnil iroku 1759, kdy se svou armadou pochodoval pfes Liberec a
Frydlant a zaujal postaveni u Marklissy (Lesna) a Gerlachsheimu (Grabis-
zyce). Dal3i postup vak z diivodu ohroZeni na obou kiidlech zastavil a do

Dolniho Slezska vyslal na pomoc ruskym spojenciim jen mensi &ast svych

® Stietnuti u Liberce je vénovén referat Rudolfa Andéla otistény v tomto sborniku.

? K bitvé u Kolina a naslednému tstupu pruskych vojsk z Cech viz Pavel BELINA, Kolin
18. 6. 1757, Praha — Litomy3l 1997.
% Tragicky osud Zitavy pfipomnéla zdafilé vystava Macht und Ohnmacht, o které Seské-
ho Ctenafe informoval Milan SVOBODA, Moc a bezmoc v plamenném pekle. Vystava
o pozdru Zitavy roku 1757, Déjiny a soudasnost 29, 2007, &. 10, s. 9.
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sil pod Laudonovym velenim. Za takové situace se Rustim nelze divit, Ze
spoleéného vitézstvi s Laudonem u Kunersdorfu (Kunowice) v srpnu 1759
rovnéz nevyuzili. Viceméné tak pomohli pruskému statu z nejhlubsi krize,
v niz se za vlady Friedricha II. ocitl. Poté se velké bojové akce az do konce
sedmileté valky liberecko-zitavskému regionu vyhybaly.

Rivalita mezi rakouskymi Habsburky a pruskymi Hohenzollerny, jez
tak téZce poznamenala Ceské zemé v poloviné 18. stoleti, se vSak neblaze
projevila i v dalich Casech. V letech 1778-1779 probihala vélka o bavorské
dedictvi."" Severni Cechy mélo kryt proti vpadu prusko-saské arméady prince
Jindticha Pruského vice nez 60 000 vojaki polniho mar$ala Laudona, kteii
byli z valné &4sti rozmisténi mezi mésty Usti nad Labem a Liberec. ProtoZe
méli Prusové se Sasy vyraznou pievahu, musel Laudon nafidit Gstup ke
sttednimu toku Jizery. Liberecko zasahly jen dil¢i akce silného pruského od-
dilu, ktery v prostoru Zitavy chranil levé kiidlo Jind¥ichovy armédy.

S udalostmi valky o bavorské dédictvi spojuje historick4 tradice fadu
lokalit v regionu — mezi jinymi Cisaisky kdmen (Kaiserstein) jizné od Li-
berce aChorvatsky pahorek (Kroatenhiigel) pobliz Nové louky
v Jizerskych horach. Bezprostiedni zkuSenost z priibéhu vale¢nych akei
vedla dvorskou valetnou radu ve Vidni ke stanoveni priibéhu jedné
z prvnich , cisaiskych® silnic v Cechach ve sméru Ji¢in — Turnov — Liberec
— Frydlant. Roku 1866 v§ak této komunikace snad poprvé lépe vyuzZila ne-
prételska strana — konkrétn& 1. pruskd arméda ke vpadu do Cech, jenZ vy-
vrcholil pruskym vitézstvim u Hradce Krélové."

Pro uplnost je tfeba zminit, Ze v roce 1813 ustupovalo (v disledku ne-
davného Napoleonova neuispéchu v Rusku) pies Liberec a Zitavu do Saska

polské vojsko, spojené s francouzskym cisafem."? Umoznila to do¢asna ne-

"' K valce o bavorské dédictvi P. BELINA, Generdl Laudon, s. 169-179.

2 K problematice silni¢ni sit€ v regionu FrantiSek ROUBIK, Silnice v Cechdch a jejich
vjﬁvoj, Praha 1938.

" Milan SVANKMALJER, Cechy na sklonku napoleonsiych valek 1810-1815, Praha 2004.
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utralita rakouského cisaistvi, jeZ se vSak v srpnu téhoz roku pfipojilo k pro-
tinapoleonské koalici. Pol4ci se do severnich Cech vratili spolené s Fran-
couzi — tentokrat jiz jako nepfételé.” Postupovali ve smérech Rumburk —
Jitetin, Zitava — Jablonné a Frydlant — Liberec. Po&inaje 17. srpnem 1813
se fada severoceskych lokalit stala svédkem vétSich i menSich bojovych
akei, jako napiiklad Frydlant, Jablonné v Podjestédi, Albrechtice u Frydlan-
tu, Mni3ek, Rad¢ice, Chrastava, Ceska Lipa, Straz pod Ralskem, Zakupy
a jiné. Koncem srpna rakouské jednotky opét ovladly Liberec a tito¢ily na
Zitavu a Rumburk. To se v3ak jiz t&2isté vale¢nych operaci presunulo do
Krusnohoii a posléze do prostoru Lipska, kde doslo k proslulé ,bitvé naro-
di“ se znamym vysledkem.

Osmndcté stoleti pfineslo spolu s politickymi zménami také velkou
kvalitativni proménu strategické situace habsburské monarchie. Z ¢isté vo-
jenského pohledu Slezsko do té doby hrélo roli jakéhosi piedpoli Ceskych
zemi. Jiz béhem tficetileté valky, a poté i v 18. stoleti se oviem ukézalo, Ze
§lo o piedpoli velmi téZko udrzitelné, nebot’ ¢innost cisai'skych vojsk silné
omezovaly zvla§té komunikacni problémy. Naopak postupu z Pruska smé-
rem na Vratislav a dale Sirokym tidolim Odry nic nebranilo, ostatné i pfiro-
zeny vyvoj komunikaéni sité (a recipro¢ni zavislosti téz obchodnich a na-
ptiklad i kulturnich vztah{) v obou smérech podél toku zminéné feky pro-
kézal, jak tizce jsou provazany obchodni, kulturni a vojenské faktory; Slez-
sko se zacalo habsburské monarchii vzdalovat a po mnoha strankach tih-
nout k Prusku mnohem dfive, nez ho Marie Terezie ztratila.

Pi hodnoceni vojenskych operaci v liberecko-Zitavském regionu pro-
to musime vzdy mit na paméti SirSi strategické aspekty. V okamziku, kdy
prusky kral ovladl Slezsko, se jemu i jeho naslednikiim naskytla celd rada

moznosti vpadu do ¢eskych zemi, jemuZ bylo téZko mozné celit. Nepfitel

** Jejich armédnimu sboru velel general J6zef kniZe Poniatowski, syn polniho podmarséla
Andrease (Andrzeje) Poniatowského, jenZ se vyznamenal v bitvé u Stérbohol a pfi dobyti
Jablonného v Podjestédi, a ceské Slechtiény Terezy hrabénky Kinské.
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pfilnul k severni hranici po celé jeji délce, hluboko na vychod. Z celkového
pohledu musel od této chvile obrance vzdy piedev§im kryt nejkratsi smér
na Vided, tedy Moravu, a angazma v Cechéch se proto stalo pom&mé ris-
kantnim podnikem."

V priibéhu 18. stoleti vstupovali Prusové do Cech v zésadé ze tif hlav-
nich smérh. Na z4dpadé podél Labe, na vychodé v prostoru od Nachoda pies
Broumovsko k Trutnovu. Uprostied se nachdzel smér ze Sestimésti. Kazdy
nabizel nékolik moznych cest. Co se konkrétng sméru ze Sestimésti tyk4,
pak §lo zvlasté o komunikace ze Zhoftelce pies Frydlant na Liberec a ze Zi-
tavy na Liberec nebo Petrovice. Piedstava hranic jako ,,naich pevaych po-
hrani¢nich hor je jen prazdny mytus. Z pohledu komunika¢nich moznosti
byla (nejen) severni hranice doslova ,déravd jako cednik“. Fakt, Ze se
témér kazda ze zmifnovanych cest dala v pohrani¢nich prismycich lehce
branit ve vyhodnych ofenzivnich postavenich, nepadd na vahu. Dodnes
jsou tehdejsi vojevidei kritizovani za to, Ze nechali nepfitele prili§ lacino
vniknout do nitra ¢eskych zemi, ale je nutné si uvédomit, Ze ne$lo detaSo-
vat na v8echna mista od labskych soutések az po Jeseniky dostate¢né veliké
sily, nebot’ poté by jiZ nezbylo zadné hlavni uskupent, tehdy zvané force de
manouevre. Obrance proto vzdy musel vyckat, az se projevi tézisté protiv-
nikova naporu i to, kde je jeho hlavni uskupeni. Roztfi$téni sil na v§echny
piechody by naopak bylo to nejlepsi, co by si ,.stary Fric* mohl prat. Ostat-
né i ona jiz zminén4 bitva u Liberce v roce 1757 byla bez ohledu na vysle-

dek mistniho stfetnuti rozhodnuta jinde — jak je vyse feeno — oboustran-

% Vyznam smé&ru Videii—Olomouc jedt& vice vzrostl po déleni Polska, kdy byly
k habsburskym drZavdm pripojeny ast Malopolska a Hali¢. Hlavni spojeni s Hali&i totiz
probihalo pravé po trase Videii — Prerov — Moravskd brana — Krakov. a to aZ do zaniku
monarchie; komunikaéni moZznosti smérem z Uher na sever byly druhoradé. Nova situace
musela byt poprvé brana v tvahu jiz béhem ,bramborové valky“, ale zvlasté
v nasledujicim, 19., a poté i ve 20. stoleti. Hali¢ byla nékdy nazirana jako jist4 forma ,,0d-
Skodnéni* za ztracené Slezsko, a rok 1914 prokazal pro tento pfimér (jisté nechtény) ar-
gument — co se tyce obranyschopnosti provincie byla Hali¢ skute¢né zcela presnou néhra-
dou za téméf nehajitelné Slezsko.
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nym §irokym obchvatem na Budyni nad Ohfi a Jiin.

Postupem doby dochézelo k paradoxnimu jevu. Prusko-ceské, respek-
tive pozd&ji némecko-ceské hranice, tedy hranice s moznym protivnikem,
se prodluZovaly, ¢imZ opticky narlstaly vlastni ofenzivni moZnosti (v pii-
padé vyrazné pievahy rakouské strany), v sitauci, kdy mél pievahu protiv-
nik, se véak Cechy stavaly stale vyrazn&ji onou ,strategickou pasti*. Jakmi-
le se Prusové chopili iniciativy, a to bylo v 18., ale i v 19. a 20. stoleti na
pocatku konfliktu vlastné vzdy, mohli obranci pouze ¢ekat na tider a podle
néj se snazit jednat. V bojich na hranicich museli nejprve zjistit, kde lezi
stfetd na Liberecku i v dalSich pohrani¢nich oblastech. Za tento priizkum
bojem slabych krycich sil se v§ak muselo platit terénem. K bitvam poté do-
chézelo az v hloubi Cech (Stérboholy, Kolin, Sadova). Oviem ztréta inicia-
tivy, ¢i dokonce jeji dobrovolné pienechani protivnikovi, je prvnim krokem
k poréazce, jak nas uci vojensti teoretici.

Ve zménénych podminkach se jesté dilezitéj$im faktorem nez d¥ive
stal ¢as. Kdyz nedlo protivnika na hranicich zastavit, musel byt alespoii co
nejvice zdrzen. Na pohrani¢nich pozicich se v dobé ohroZeni pfipravovala
polni opevnéni a zaseky, které mély obranny potencial slabych krycich sil
co nejvice umocnit. Mnohocetnost vpadovych smért vedla cisaiské vojen-
ské odborniky ke snaze piehradit alespori nékteré z nich. Jiz v 18. stoleti se
proto v Ceskych zemich zaGaly stavét nové a upravovat staré pevnosti.'®
Fakt, Ze se v naslednych konfliktech nedostaly do centra boji, ponékud ne-
pravem vedl fadu autort k tezi o jejich netéinnosti — ov§em pevnosti ,,bo-
jovaly* jiZ i jen svoji ,,mrtvou vahou®, pouhou svoji existenci. Velmi zaji-
mavou ukazku mistrného vyuZiti opevitovani v obrang Ceskych zemi pred-

vedl vdobe, kdy se schylovalo k vypuknuti vélky o bavorské dédictvi

' Kromé centraln& poloZené Prahy $lo o Olomouc; labsky smér prehradil Terezin, smér
do Halice brénila krakovska pevnostni soustava. Velmi diskutovanou je role Josefova
a Hradce Kralové, respektive otdzka jejich netiéinnosti ve vélce roku 1866.
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(,,bramborové valky™) polni mar$al Laudon. Nejednalo se fotiZ o opevnéni
jednotlivych bod, ale o pripravu v zdsadé souvislé obranné linie mohut-
nych polnich fortifikaci, jejichz zbytky nachazime v hor§im ¢&i lepS§im stavu
dodnes. Jednim z pozistatki ¢asti linie, kryjici liberecky smér, je snad i val
u Zehrova v Ceském raji, o jehoz piivodu se nékolikrat diive spekulovalo.'”
Mimochodem, o mohutnosti tehdy budované linie je moZzno si udélat obra-
zek pii prohlidce asi nejlépe zachovaného uceleného fragmentu u Hrad¢an
nad severovychodnim biechem Méchova jezera.

Aniz bych chtél podceiiovat jiné faktory, jak politické, tak i vojenskeé,
zUstava skute¢nosti, ze pravé existence této peclivé umisténé opevnéné li-
nie valné pfispéla ke koneénému vojenskému neuspéchu Friedricha II.
Oviem, a to je vyznamné, opevnéni se v zapadni poloving Cech neopiralo
o0 hraniéni horstva, ale o postaveni vnitrozemskd. V tésné blizkosti hranic
se naopak tahla na Broumovsku a Nachodsku. Zajimavé je odvazna Laudo-
nova koncepce, kdy se, zabezpecen silnym polnim opevnénim, pres vyse
zminénou exponovanou polohu Cech rozhodl vysunout své hlavni sily tak
daleko na zapad.

Namétem na samostatnou studii je az zaraZejici podobnost této ,,.Lau-
donovy linie® s pribéhem linie ceskoslovenského lehkého opevnéni
z druhé poloviny ticatych let 20. stoleti, a to jak na zminéném Broumov-
sku, tak na tzv. Libéchovskeé pficce.

Od druhé poloviny 18. stoleti se situace na Liberecku a v jeho zdzemi
dale ménila. Vyrazem piedevSim hospodaiskych promén se stalo pieloZeni
piivodni trasy postovniho spojeni Mnichovo Hradi§té — Jablonné — Zitava
na novou linii Mnichovo Hradi$té — Liberec — Frydlant — Zhoielec; na Ziv
tavu vedla odbocka z Liberce. Tyz smér méla i nova hlavni statni silnice.

Zcela novou kvalitu piinesly z hlediska komunikaénich moZnosti Zeleznice.

17 Ji¥t{ WALDHAUSER — Jan ZEMAN, Koho mél chrénit val u Zehrova?, Historie a vo-
jenstvi 45, 1996, €. 5, 5. 174-179.
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Vroce 1857 byla zprovoznéna trat’ Pardubice — Liberec, v roce 1865 pak
tisek Kralupy nad Vltavou — Turnov.'®

Ve vilce roku 1866 se Liberecko opét stalo svédkem bojti a 23. &ervna
znovu vstoupila noha pruského vojdka na tizemi Cech. Na Liberec Prusové
postupovali od Zitavy, tedy pies Hréadek nad Nisou. Kavaleristé rakouské
1. lehké jezdecké divize s nimi svedli n&kolik Sarvétek na zdrZenou, jejich
cilem byl predevsim, jak bychom dnesnim jazykem tekli, prizkum bojem.
Vojéci silné pruské 1. armady se spojili v Liberci. Uderem pies Hodkovice
a Sychrov na Prepefe, ale zv1asté pies Jablonec a Pacefice na Turnov se jim
poté podafilo vyvratit linii Jizery. Za tii dny jiZ stali Prusové u Turnova
a obchvatem pres Zelezny Brod a Rovensko pod Troskami kolem rakous-
kych sil, zadrzujicich na Jizefe pruskou Labskou arméadu, pokracovali déle
k Ji¢inu a pak spole¢né k Hradci Kralové.” I poté, co se vojenské operace
pfesunuly dale do vnitrozemi, mél prostor Liberce pro Prusy prvofady vy-
znam, a to z hlediska logistického. Vzhledem k tomu, Ze moZnou zisobo-
vaci trasu tidolim Labe, tedy labskou vodni cestu a Zeleznici z Dra?d’an do
Prahy spolehlivé kryla terezinskd pevnost, putovala vétsina dodavek k pol-
nim vojskiim pfes Zitavu a Liberec na Turnov.”!

Trvale nepfiznivy stav akutniho ohroZeni celé severni a severozapadni
hranice Ceskych zemi byl v posledni &tvrting 19. stoleti vyfeSen politicky —
pfiklonem Rakousko-Uherska k Prusku. Od némecko-rakouského sblizeni

se celé Ceské zemé, a tim i Liberecko, staly nahle z dosud vysoce frekven-

" Ve vilce roku 1866 méla Zeleznice podstatny vyznam jak pii koncentraci a presunech
vojsk pruskych a rakouskych pred bojem, tak i pii zasobovani a usnadnéni tistupu. (Pro
ﬁuplnost uved'me, Ze rolu 1875 byla oteviena trat’ Liberec — Zhotelec).

2K vélce roku 1866 Pavel BELINA — Josef FUCIK, Valka 1866, Praha — Litomys! 2005.
*! Nejkratsi trasu z Turnova pres Jaromé na Pardubice blokovala dal3i pevnost — Josefov,
a tak musely vlaky jet oklikou — z Turnova na Prahu a odtud pres Kolin, Pravé logistické
problémy zasobovani na tehdejsi dobu obrovskych armad osvétluji pravy vyznam nékte-
rych zdénlivé podruZnych akei, napf. obsazeni Prahy. Popsan4 trasa Zitava — Liberec —
Turnov — Praha — Kolin — Pardubice byla, pokud jde o Zeleznici, jedinou volnou zésobo-
vaci trasou pruskych armad. Zni¢eni mostu u Neratovic, které provedly jednotky z tere-
zinské pevnostni posadky, tak bylo akei, jejiZ dopad mohl mit v piipadé pokracovani boji
aZ strategicky rozmér.
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tovaného bojisté nejhlub§im zdzemim a veSkeré vojenské operace se jim na
vice nez pulstoleti vyhnuly. Vyznam samotného Liberce, i diky nyni dob-
rym vztahtim monarchie s némeckym cisafstvim, dale strmé stoupal. Libe-
recko koncem 19. stoleti patfilo mezi nejvyznamnéj§i primyslové regiony
Cech a Liberec sam se béhem nékolika desetileti stal jednim z nejvatsich
mést a jednim z hlavnich center némeckého Zivlu v ¢eskych zemich. Zbra-
né kratce zafinCely aZ v prosinci roku 1918, kdy Liberec, sidelni mésto
provincie Deutschbéhmen, obsadilo Ceské vojsko a ¢inovnici némeckého
hnuti uprchli do Zitavy.

Mezivéleéné Ceskoslovensko se zpo&atku snaZilo mit s V¥marskou
republikou pokud mozno korektni vztahy. Po mocenském vzestupu Né-
mecka na prelomu 20. a 30. let se vSak situace zcela zménila. Nepfitel opét
stal po celé délce severni hranice. Nastala tedy obdobna situace, se kterou
se vojeviidci habsburské monarchie po 140 let marné snaZili vyporadat.
Vojaci znovu peclive studovali dokumentace byvalych taZeni a vyhodnoco-
vali staré zkuSenosti. V roce 1936 probéhly nejvétsi manévry ¢eskosloven-
ské mezivalecné armady, které tisk, nikoliv zcela nepravem, oznadil za ,.ta-
Zeni roku 1866 v modernich podminkach®. OvSem stejné podnétnym zdro-
jem se staly i zkuSenosti z 18. stoleti. Narist zdjmu oficialnich odbornych
Casopist o témata z historie bojl ,,nenavidéné” habsburské monarchie ne-
byl ndhodny. Svédéi o tom zvlasté fakt, ze namétem historickych studii se
staly pfedev$im boje a taZzeni na ¢eském tizemi.

Liberecko se pravé v disledku existence dobrych vpadovych moznos-
ti, provéfenych staletimi, stalo mistem relativné vysoké koncentrace vojsk

geskoslovenské armady v roce 1938.” Hlavni tdb se obaval nejen mozné-

* Protivnik nadto ohroZoval i jihozipadni hranice Cech a nakonec i jizni hranice Moravy,
obranci méli navic mnohem téZ3i pozici, nez dive habsburska monarchie — jednak byli
slabsi, jednak neméli k dispozici hluboké zdzemi rakouskych zemi a Uherska.

# O konkrétni sestavé jednotek &. armady a udélostech na Liberecku v z&fi roku 1938
Libor STEJSKAL — Jan STEJSKAL, Drama "38. Opevnéni. Cesi a Némci. Mobilizace na
Liberecku v roce 1938, Liberec 2003.
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ho priiniku od Zitavy pres Liberec do tidoli Jizery, ale zvlasté onoho ,,0pa-
kovani roku 1866%. Jim by se stal hluboky prinik na Ji¢in, ¢i, nyni
z opa¢éného konce Liberecka, do prostoru Polubny a pies Zelezny Brod az
na ohyb Labe uPardubic, ¢imZ by doSlo k odfiznuti vlastnich sil
v zépadnich a stfednich Cechéch a zniteni celého konceptu postupného
ustupu Ceskoslovenské armady od zapadu na vychod.

Liberecko se jesté¢ jednou dostalo do centra véle¢éného bésnéni, a to
v samém zdvéru 2. svétové véalky. Obé kdysi konkuren¢ni komunikaéni
spojnice se Zitavou, tedy pres Jablonné a Petrovice a pfes Liberec a Chras-
tavu, se s celym okolim staly vyznamnym logistickym nastupiStém v dobé
Schoérnerova protiuderu v prostoru Sestimésti, realizovaného ve dnech
19. az 25. dubna 1945. Nepfili§ asto zminovand akce sice nemohla splnit
velikasské cile, piesto je vyznamna tim, Ze se jedna o posledni vojensky
uspéch némecké armady na bitevnim poli za 2. svétové valky.

Co se da ze zkuSenosti naslednych dvou stoleti aplikovat na stoleti
osmnécté, je skute¢nost, Ze postupné zahustovani komunikaéni sité a zlep-
Sovani dopravnich moznosti viibec se zddlo nahravat spife uto¢nikovi. Vy-
znam Liberecka jako vpadové trasy ziistal, navic vzrostl i vyznam samot-
ného Liberce jako hospodatského a kulturniho centra.

Zasadni posun hranic Polska v roce 1945 zcela zménil strategickou
pozici Ceskoslovenska. Spole¢na hranice se Sovétskym svazem a kryti
témér celé severni hranice spojeneckym Polskem bylo ze strategického po-
hledu dokonalym vyfeSenim pasti, kterou Cechy i Moravy predstavovaly
v dobé prvni republiky i po celou dobu od valek o rakouské dédictvi az do
roku 1866. Nami sledované cesta, tedy ze Zitavy na Liberec, je dodnes
vlastné nejvychodnéjSim pfistupem z Némecka do Cech. Zmin&ny piesun
hranic na LuZickou Nisu a tim likvidace ohrozeni od severu, navic umoc-
nénd zformovanim silného spojeneckého bloku, se proto v oéich mnoha

Geskoslovenskych vojaki staly politickym poéinem prvniho fadu. Ze viak
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nic neni stoprocentni a maloco dopadne tak, jak se na poc¢atku jevi, ukazal

posléze rok 1968. To je v8ak uz zcela jina historie...

Resumé

Vyznam Liberecka jako prostoru bojovych operaci se v priibéhu
staleti ménil. VSeobecné se da fici, ze postupné rostl, a to v piimé navaz-
nosti na rozvoj komunikaéni sité. Nové dalkové trasy, které vznikly zprvu
jako odbocky dfive bezkonkurenéni obchodni cesty z Prahy pres Mladou
Boleslav do Horni Luzice, Mnichovo Hradi$té. Straz pod Ralskem a Jab-
lonné do Zitavy, prinesly regionu vitané hospodaiské oziveni. Soucasné
vsak oteviraly dalsi mozny vpadovy smér pro nepiatelska vojska. Rozvoj
komunikaci se odvijel v kvantitativnim i kvalitativnim smyslu — z vojen-
ského pohledu mély vyznam jak postupné zahustovani komunikaéni sité,
tak i vystavba stile dokonalejSich spojnic. Zcela novou tirovei predstavo-
valy zvlasté ,,cisaiské™ silnice v osmnédctém a posléze Zeleznice v devate-
nactém stoleti.

Celkové je ovsem nutno konstatovat, ze pies leckdy znaénou frek-
venci bojovych akei zistal sledovany komunikac¢ni smér a tim i cely region
v historii valek a vojenstvi vZdy spiSe druhofadym. To ov8em jeho vyznam
nesnizuje: ve slozité koncipovanych taZenich Friedricha Velikého méla
pruska uskupent, utoéici pies Liberec, v rdmci jednotlivych taZeni dilezité
a nékdy piimo nezastupitelné misto. TotéZ se opakovalo i v roce 1866.

Strategicky vyznam Liberecko neztratilo ani ve stoleti dvacatém:
tideru pies frydlantsky vybéZek do tylu obrany Cech se obévali &eskoslo-
ven$ti generalové v roce 1938. Naopak z Liberecka a oblasti Podluzi vedl
polni mar$al Schérner v dubnu 1945 posledni Gspésny itok némeckée arma-

dy za druhé svétové valky. Strategicky vyznam, nyni jiZ pouze ve smyslu
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hospodarském, si celd oblast podrzela i dnes, kdy se na Liberecku stykaji
hranice Ceska, Némecka a Polska a pies Liberec vedou do t&chto zemi di-

leZité a hojné vyuZivané komunikaéni spoje.

Zusammenfassung
Liberec/Reichenberg — Zittau als strategisches Kampfgebiet
mit besonderer Hinsicht auf das 18. Jahrhundert

Die Bedeutung der Gegend von Reichenberg als Kampfraum militéri-
scher Operationen, hat sich im Laufe der Jahrhunderte geindert. Im allge-
meinen kann man sagen, dass sie allméhlich gewachsen ist, und zwar im di-
rekten Zusammenhang mit der Entwicklung des Verkehrsnetzes. Neue Fern-
straen, die zuerst als Abzweigungen von der urspriinglichen, konkurrenzlo-
sen Handelsstrafle von Prag in die Oberlausitz {iber Jungbunzlau (Mlad4 Bo-
leslav) — Miinchengritz (Mnichovo Hradité), Wartenberg (Straz pod Ral-
skem) und Gabel (Jablonné) nach Zittau entstanden, brachten in die Region
eine willkommene Belebung der Wirtschaft, ffneten jedoch zugleich eine
weitere mégliche Richtung fiir feindliche Heere. Die Entwicklung des Ver-
kehrsnetzes verlief im quantitativen wie im qualitativen Sinne. Vom militéri-
schen Gesichtspunkt aus gesehen, hatten ihre Bedeutung sowohl die allmih-
liche Verdichtung des Verkehrsnetzes, wie auch der Ausbau immer besserer
Verbindungsstrecken; ein ganz neues Niveau brachte im 18. Jahrhundert die
,.Kaiserstraf3e* und im 19. Jahrhundert die Eisenbahn.

Im allgemeinen ist jedoch festzustellen, dass trotz der zeitweilig star-
ken Frequenz von Kampfaktivitdten, die besprochene Kommunikations-
richtung und somit auch die ganze Region in der Kriegs- und Militirge-
schichte eine zweitrangige Rolle spielte. Das vermindert jedoch ihre Bedeu-
tung nicht, im Gegenteil. In den kompliziert konzipierten Feldziigen Fried-
richs des Grof3en spielten die iiber Reichenberg angreifenden preulischen

Truppen im Rahmen der einzelnen Feldziige eine wichtige, oft gerade uner-
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setzbare Rolle. Das wiederholte sich im Jahre 1866.

Das Reichenberger Gebiet verlor seine strategische Bedeutung auch
im zwanzigsten Jahrhundert nicht. Einen Angriff {iber den Friedldnder Aus-
ldufer befiirchteten die tschechoslowakischen Generile im Jahre 1938. Und
im Gegenteil, aus dem Reichenbergischen und aus dem B&hmischen Nie-
derland fiihrte der Marschall Tschérner im April 1945 den letzten erfolgrei-
chen Angriff der deutschen Armee im II. Weltkrieg durch. Seine strategi-
sche Bedeutung hat sich — jetzt nur im wirtschaftlichen Sinne — das ganze
Gebiet auch heute behalten, da sich hier die Grenzen der Tschechischen
Republik, der Bundesrepublik Deutschland und Polens treffen, und iiber

Liberec wichtige und viel benutzte Verbindungen fiihren.

Streszczenie

Rejon Liberec — Zytawa jako strategiczne terytorium dzialan

wojennych ze szezegélnym uwzglednieniem wydarzen XVIII wieku

Znaczenie regionu Libereckiego jako terytorium dzialan bojowych
zmienialo si¢ z biegiem wiekow. Ogdlnie mozna by stwierdzic, iz rosto ono
stopniowo, co mialo zwiazek z rozwojem struktury komunikacyjne;.
Powstanie nowych szlakéw miedzynarodowych, ktére pierwotnie byly
jedynie odgalezieniami bezkonkurencyjnie gléwnego goscinca handlowego,
wiodacego zPragi do Goérnych bLuzyc przez miasta Mlada Boleslav,
Mnichovo Hradisté, Strdz pod Ralskem i Jablonné do Zytawy, zaowocowato
w formie korzystnego ozywienia gospodarczego regionu, lecz jednoczesnie
powodowalo otwarcie kolejnej potencjalnej bramy, umozliwiajacej ataki
nieprzyjacielskich wojsk. Rozwoj struktury komunikacyjnej odbywat sig jak
pod wzgledem ilosciowym, tak jakosciowym — zwojskowego punktu
widzenia znaczenie mialo stopniowe zageszczanie sig sieci komunikacyjnej,

a takze budowanie coraz lepszych droég; calkowicie nowa, wysoka jakos¢
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mialy zwlaszcza drogi ,cesarskie®, budowane w osiemnastym wieku,
a nastepnie — w dziewigtnastym wieku, kolej.

Ogodlnie nalezy jednak stwierdzi¢, iz pomimo znacznej czestotliwosci
dzialan bojowych w pewnych okresach, opisywany kierunek
komunikacyjny, a co za tym idzie takze caly region, mialy w dziejach
militarnych w zasadzie znaczenie drugorzedne. Nie oznacza to jednak, ze
byto to znaczenie marginalne. Wrecz przeciwnie, w zlozonych koncepcjach
strategicznych Fryderyka Wielkiego, oddzialy pruskie atakujgce przez
Liberec, zajmowaly w ramach poszczegélnych wypraw miejsce wazne
i wprost niezastgpione. Tak bylo réwniez w roku 1866.

Znaczenie strategiczne Regionu Libereckiego nie zmalato takze w XX
wieku, potencjalne uderzenie przez cypel liberecki na tylne linie obrony
Czech budzito obawy czeskich generalow w 1938 roku. P6zniej w kwietniu
1945 atak w przeciwnym kierunku, tzn. z okolic Liberca i Podluza,
poprowadzil marszalek polny Schorner; byt to jednoczesnie ostatni udany
atak wojsk niemieckich podczas drugiej wojny Swiatowe;.

Znaczenie strategiczne calego regionu, obecnie juz jedynie w sferze
gospodarczej, trwa do dzi$ dnia, gdy w okolicach Libereca stykajg si¢
granice Czech, Niemiec i Polski, a przez Liberec prowadza wazne

i intensywnie wykorzystywane pofaczenia komunikacyjne tych krajow.

63




64




Pojeti vélek o rakouské dédictvi v Cechéch i na Liberecku

v kronikdrském dile Jana Karla Rohna

Milan SVOBODA

PredloZené téma chci vysvétlit v Sesti odpovédich na otézky:
1. Kdo byl Jan Karel Rohn?
2. Co stvoril jako vzdélanec a duchovni?
3. Jakym zptisobem tvofil?
4. Co a jak psal o vélkach o rakouské dédictvi?
5. Jaky je vyznam Rohnovy kronikéiské prace?
6. Jaké moZnosti srovnani s jinymi texty té doby mame?
Liberecky rodak (1711-1779), duchovni a ¢len #adu kifiZzovnikd
s Cervenym srdcem (cyriaki) v Praze byl ¢lovékem s hlubokym zdjmem

o historii vzdalenou i blizkou." Jeho petlivost, pracovitost a laskavost jej

! Zivotopisnd studie s bibliografii viz Milan SVOBODA, Jan Karel Rohn — historik, jazy-
kozpytec a liberecky patriot doby barokni, in: red. Rostislav Kru§insky, Problematika
historickych a vzécnych kniznich fondt Cech, Moravy a Slezska 2004. Lidé okolo knih
(autor — tviirce — recipient). Sbornik z 13. odborné konference Olomouc 23.-24. 11. 2004,
Olomouc 2005, s. 195-210. O déjinach cyriakt napsal diplomni praci Mgr. Martin Jifinec
(FF UK Praha, 2007). Prozatim zvefejnil studie: Martin JIRINEC, Kldster cyriakii (kFi-
Zovnikit s cervenym srdcem) na Starém Mesté prazském v letech 1628-1700. (Prispévek
k fimdacni aktivité v obdobi pobélohorském), in: Historie 2002. Celostitni studentska vé-
deck4 konference, Opava 2003, s. 52-70; M. JIRINEC, Dny svdtecni prasské kanonie
cyriakii (1628-1729), in: Locus pietatis et vitae. Sbornik piispévki z konference konané
v Hejnicich ve dnech 13. —15, zati 2007, (edd. Ivana C‘crnejowi — Hedvika Kuchaiova —
Katefina Valentova), Praha 2008, s. 107-127 . — Svou vy$e zminénou studii dopliji o
struéné bibliografické udaje k Rohnovi, jeZ mi vroce 2004 zistaly skryty: Ignaz de
LUCA, Das gelehrte Oesterreich. Ein Versuch. Des ersten Bandes zweytes Stueck, Wien
1778, 5. 66-67; Johann Georg MEUSEL, Lexikon der vom Jahr 1750 bis 1800 verstorbe-
nen teutschen Schrifisteller 11, Leipzig 1811, s. 395-396; FrantiSek Adolf SUBERT -
Frantisek Adolf BOROVSKY, Cechy LI/l — Praha, Praha [1886], s. 131, 148-150; Mi-
lan BUBEN, Encykiopedie Fdadi, kongregaci a reholnich spolecenstvi katolické cirkve
v éeskych zemich. Rady rytitské a kiiZovnici 1, Praha 2002, s.122-132; Bio-
bibliographisches Handbuch zur Sprachwissenschaft des 18. Jahr-hunderts. Die Gram-
matiker, Lexikographen und Sprachtheoretiker des deutschsprachigen Raums mit Be-
schreibungen ihrer Werke 7, Tiibingen 2001, s. 217-220 (popisuje pouze Nomenclator,
nepiindsi témér nic vice nez Cesky Knihopis). Benjamin BAIER sen., Lebensbilder aus
der Heimat, Friedland 1907, s. 99 (s omyly); Joseph Gottfried HERRMANN, Geschichte
der Stadt Reichenberg, Reichenberg 1863, s. 2-8. Informace o rytci J. Amoldovi, tiskafi
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pieduréily k praci fadového archivéare a kronikéfe, knihovnika, notate, uci-
tele a feditele chramové hudby, hudebnika i zpovédnika. Pilny Rohn, ktery
u prazskych cyriakid setrval pres 40 let a v zavéru Zivota se stal dékanem
jejich kapituly, mimo jiné uspotadal bohaty fddovy archiv a psal dgjiny kii-
zovniki. Pokracoval téZ ve sbéru jazykového materidlu, ktery vydal
v podobé cesko-némecko-latinského slovniku. Mimo jiné pfipravil do tisku
popis cirkevnich pamétek étyf Ceskych kraja. Pro regionalni déjiny zane-
chal dal$im generacim mistnich historikii nepostradatelnou spole¢nou kro-
niku mést Liberec a Frydlant. Vytvofil rozsahlé historické a jazykovédné
dilo, které vsak v povédomi veiejnosti zapadlo, stejn& jako sdm autor.”
Rohn mél piistup nejen k archivaliim vlastniho fadového spolecenstvi.
Jeho dobré vztahy s hrabaty Gallasy a poté i Clam-Gallasy mu oteviely ar-
chiv na zamku Frydlant, stejné jako na liberecké a moZna i frydlantské rad-
nici. Své zpravy ziskaval nejen z rodisté od piatel, ale také vyuzival vlastni
vzpominky a zazitky, stejné jako svédectvi svych soucasnikii. Kromeé toho
znal jak dobovou historiografickou literaturu a publicistiku, tak i star$i ces-
ké a némecké kronikare v jejich dilech, jez uzival a odkazoval na né.
Pravdépodobné v roce 1744 vydal anonymné ,,Diarium Pragense®,

popis udalosti v Praze okupované pruskymi vojsky.’ Méné& obsahly , denik*

L. F. PriSovi, kronice mést Frydlant a Liberec, pochvalnou zminku o slovniku Nomencla-
tor viz v obséahlé praci Petr VOIT, Encyklopedie kmihy. Starsi Imihtisk a pribuzné obory
mezi polovinou 15. a pocdtkem 19. stoleti, Praha 2006, s. 70, 721-722, 360, 460 a 8§22.

? Jeho medailon se podafilo prosadit do vybérové monografie o regionalnich osobnostech.
Srov. M. SVOBODA, Jan Karel Rohn, in: Libereckym krajem. Osobnosti, Liberec 2007,
s. 131-133.

* Diarium Pragense. Das ist Ausfuehrliche Beschreibung Alles dePen, Was sich von An-
Jfang des letztern Boehmischen Kriegs an so wohl Bey der Belagerung und Eroberung Der
Koeniglichen Haupt-Stadt Prag, Als auch seit deme selbige mit Koeniglichen Preuflischen
Trouppen besetzt gewesen, So dann ferner bey Verlassung derselben und des Koenig-
reichs Boehmen, sowohl in als aufierhalb der Stadt Merckwuerdiges zugetragen und be-
geben hat; Mit groffem Fleifi unpartheyisch abgefaffet Von einem Boehmischen Lands-
Mann Der sich waehrender solcher Zeit in Prag aufgehalten. Mit einigen hie zu gehoeri-
gen Beylagen. Gedruckt zu Prag 1744. 111 s. (Wiener Stadt- und Landesbibliothek, sign.
A 104 887). Tento tisk zmifiuje Ottocar WEBER, ,,Diarium " iiber die Belagerung und
Occupation Prags durch die Preufien i. J. 1744, Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte
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téméf dvoumésiéniho obléhani hlavniho mésta Ceského kralovstvi dal tisk-
nout roku 1757 opét anonymng, jeho autorstvi je vak jiz prokazatelné.’
Souvislé monotematické li¢eni priibéhu vélek o rakouského dédictvi v letech
1740-1748 a 1756-1763 bychom u Rohna nenasli. Své rukopisné, dosud ne-
zvefejnéné zéznamy o vnitinich déjinach fadového spoledenstvi spojoval
s vyznamnymi udélostmi cirkevniho i svétského Zivota v Praze a riiznych kra-
jich Ceského kralovstvi. Je viak prece jen patrné, Ze nejvice zprav mél o seve-
ru Cech. Pokud psal o vale¢nych udalostech v prazskych méstech, pak
z vlastni zkuSenosti i podle zprav svych soucasnikd, ,,ocitych svedkaii.® Infor-
mace 0 okolnich krajich piejimal z tiSténych novin (letaki). Je viak moZné, ze
dilezitd sdéleni piisla také v korespondenci nebo z st jinych duchovnich
a svétskych osobnosti. O priibéhu taZeni pruskych vojsk Frydlantskem a Libe-
reckem se mohl dozvédét ze svych navitév rodného kraje, nebo ze setkani
s hrabétem Filipem Josefem z Gallasu, piipadné s jeho pfibuznymi. Leccos
mu patrné sdélil kolega, liberecky farar Antonin Kopsch, zakladatel prvni ba-
rokni knihovny pro vzdélanou veiejnost v Liberci.

Rohniiv anonymné vydany spisek ,,Diarium™ o okupaci i bombardo-
vani Prahy v kvétnu a ¢ervnu 1757 byl zfejmé soubézné vyti§tén dvojja-
zy¢né. Nezndme ditvody, pro¢ Rohn svou malou kroniku nékolikatydenni-
ho pruského ohroZeni velkomésta nepodepsal. Lze vyslovit nékolik hypo-
téz, nejvice pravdé podobnou se zda obava, Ze v pfipadé nového néavratu

Prusti a jejich spojenct do Prahy by mohl byt klaSter cyriak( programové

der Deutschen in Bohmen 34, 1895-1896, Heft 4, s. 321-370. Podle Webera jej hojné
vyuZil Franz KLUTSCHAK, Die Kriegsjahre Prags im vorigenjahrhunderts. Drei Episo-
den aus dem dsterveichischen Erbfolge- und dem siebenjihrigen Kriege, Prag 1866.
Weber vydal jiné, tehdy neznamé , Diarium™, také z roku 1744. Rohnovo autorstvi u prv-
né jmenovaného Diaria je pravdépodobné, prokazano viak je$té nebylo. U druhého také
ne.
* Opravy k tiskafskym chybam v piivodnim textu oznacuje Johann Carl ROHN, lanus
bifrons respectans praeterita, agens praesentia, prospiciens futuris, seu actorum et agen-
dorum liber archivi II, [Praha] 1746, fol. CCXVIb: ,.Eadem die 6 Junij (non vero 8va, ut
in Diario per errorem Typi positum est) ignitus globus formentorius 11 librarum ad
Campanile S. Crucis impegit.”
3 ..quod oculati testes edicebant™. Viz J. C. ROHN, lanus bifrons II, fol. CCXIVb.
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vyplenén. Ostatné riizni vojaci pruské armady ,navstivili” nejen tento k1as-
ter, nuceny odvadét finanéni davky a zivit nepiatelské bojovniky. Nutno
podotknout, Ze Rohn ve svém tisku nikterak nepiehanél. Diarium, datované
mezi prvni kvéten a dvacaty Sesty Cerven 1757, li¢i ostielovani vyznam-
nych prazskych staveb. U duchovniho Ize podle predpokladu najit vycet
8kod zpusobenych na kostelich a klasterech. Na necelych étyficeti tisko-
vych strandch se dobie informovany kronikaf snazi zachytit vie, co tvorii
chvili i dobu. Rohn samoziejmé dobfe zna prazsky mistopis i jména voje-
viideii rakouskych jednotek. Pfindsi detailni zpravy o stavbé nepratelskych
pontonovych mostit na Vltavé stejné jako o demontdZi dieveného mostu
mezi mésty, provedené prazskymi mlynaii. Vi o zranéni a smrti generala
Maxmilidna Browneho (f 26. ¢ervna 1757). Obraz osmi tydnti obléhaného,
jako by ochrnutého mésta charakterizuji pro vétsi bezpe¢nost umléené zvo-
ny a nehybné ukazatele véznich hodin, $pitdly a fddové domy plné rané-
nych, o néZ je tieba se starat. Nahla nouze veli Setiit: bez povoleni se nesmi
porazet ani prodavat dobytek. Jsou vydavany nouzové penize z cinu, které
je nutno piijimat s tim, Ze v dobé miru budou opét vyménény za zlatky
(Rohn uvadi pocet 70 000 razenych cinovych zlatych). Ceny potravin ros-
tou. Svétské i duchovni instituce museji dat své zasoby do zvlasté uréenych
dom. Prazské arcibiskupstvi nafizuje, aby duchovni domy poskytly pe-
nézni hotovost, kterd jim bude opét vracena. Prazsti feznici, pekafi i dal3i
femeslnici pry vojsku pijéili 100 000 rynskych. Rohnovou zasluhou se do-
stavame do centra denniho rozhodovéni: bezpe¢nostni opatieni proti zapal-
nym stielam veli strhavat z domi Sindelové stechy. ,,Pro zlodéje a loupez-
niky*, ktefi se v mimofadné situaci mohou vyskytnout i mezi domécim
obyvatelstvem, je piipravena nové Sibenice. Kazdym dnem dopadaji na
prazska mésta stovky stiel: ,,bomeb, délnich kouli, karkasit a ohnivych ko-
§1“. V fadovych domech jsou ranéni ¢i usmrceni bratii a sestry, napft. u sv.

Jakuba nebo u vorsilek. Piesto se duchovni nezdrahaji denné slouzit m3e ve
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svatém Vitu na Prazském hradé. Katedrila je mimofadné Casto ostielovéna,
takze nezbyva nez uschovat stiibrny sarkofig sv. Jana Nepomuckého
ilampy a vzicné oltaini obrazy. Denné se nabizi pfileZitost k drobnému
osobnimu hrdinstvi — tu jeden prosty vojak hasi ohen na véZzi méstského
kostela, onde se duchovni staraji o ranéné. Bezpeéno neni nikde. Arciknize
Karel se z gallasovského palace, v némz byl ubytovéan, stéhuje k jezuitim
do klementinské koleje. Rozhodl se proziravé, v piistich dnech bude také
staroméstsky gallasovsky paldc, postaveny Bernardem Fischerem z Erla-
chu, zasaZen stielami.’ PoSkozeny jsou palice Cerninii a Lobkovici, &4st
véze Tynského chrdmu na Staroméstském namésti. Také tam pomahaji ha-
sit stafi i mladi, dokonce dvé stovky Zidu. ,,8 Bozi pomoci je zachranén
svatovitsky chrdm na Hradé, ktery pry zacal horet tficetkrat. Aviak Prusové
poni¢ili malby znazorfiujici ¢eské patrony i ,zdmecky orloj* (tj. hodiny),
stézuje si kronikar. Pres denni ostrelovani i na nec¢ekanych mistech se kona
pohieb kanovnika PraZzského hradu, Kristidna Norberta Kluppa. State¢nost
a odvahu obrancti mésta podporuji zpravy z jinych ¢asti zemé, napiiklad
sdéleni, ze 18. Cervna utrpéli Prusové u Kolina (,,Chocemic*) porazku, kte-
rou jim pfipravili RakuSané vedeni hrabétem Daunem. Pater Rohn
s potéSenim li¢i, jak se prusky kral Friedrich rozhodne opustit vy3iny,
z nichz dlouhodobé ostieloval Prahu. Tato mista vzapéti obsadi Chorvati.
Hlavni mésto je osvobozeno. UZ 22. ¢ervna zpiva Te Deum a vzapéti kona
dékovna procesi, k nimZ vyzvala i panovnice Marie Terezie. Kronikar Ro-
hn, véren své piesnosti, uzavird zpravu o obléhani Prahy tabulkou se statis-
tickym vyctem bomb, kouli a dal§iho devastaéniho materidlu, ktery Pruso-
vé na Prahu vystiileli. Seznamuje ¢tenafe s pfiklady stoupajicich cen potra-
vin. Nakonec v 64 slokidch rymované a ver§ované eské basné polemizuje

s tiSténou neprételskou propagandou. Ta se pokousi tvrdit, Ze pocet padlych

¢ Palic byl také roku 1744 vyrabovéan. Srov. Martin KRUMMHOLZ (red.), Clam-
Gallasitv paldc. Johann Bernhard Fischer von Erlach. Architektura — vyzdoba — Zivot
rezidence, Praha 2007, s. 98.
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vojékh rakouské armady byl vysSi, neZ se uvadi, podobné jako mnoZstvi
rakouskych dezertérli a zajatcii. Praha se podle pruskych novin vzdala uz
tieti den. Rohn rozhorlené vyvraci zvésti, Ze by snad byli ranéni Prusove
rozsekavani uherskymi vojéky. Véren svému spoleenskému stavu, uzavira
pater spis dékovnou basni o deseti slokéch, v nichZ oslavuje ochrance Pra-
hy a Cech, sv. Jana z Nepomuku.

Kronikaiska pe&livost se nezapie v odkazech na zdroje z tisténych no-
vin. Rohn také cituje povzbudivy list Karla Lotrinského PraZanim (27. 5.
1757), te¢ pruského krale Friedricha II. k vlastnim vojékiim u Chocemic
stejné jako udajny poraZenecky list arcikniZzete Ferdinanda.

Jak li¢i Rohn véleéné ¢asy na Liberecku ve spoletné kronice mést
Frydlant a Liberec? Popis vpadi pruskych vojaki a jejich saskych spojencti
i potykani s cisafskymi jednotkami Rakusanti, Uhri i Chorvati je viceméné
ustaleny. Chronologicky je vénovéna pozornost nenaddlému pronikéni Pru-
sti do Cech vroce 1741. Lokalni d&jiny predstaviteli mésta, cirkevnich
udalosti a panského, tj. vrchnostenského dohledu dostdvaji ptednost. Vy-
jimkou je prosinec 1744, kdy se Prusové rozprostieli na Frydlantsku
a (idajné na osm tisic jich obsadilo zamek a pfedmeésti. Po ,nestastné bitvé*
ve Slezsku se Prusové objevili v Liberci, kde vybirali vypalné, vzali si
oves, chléb, pivo i pélenku. V nasledujicich mésicich z Liberce pro svou
potiebu odvazeli maso a jiné poZivatiny, pro koné oves a seno. Rohn popi-
suje boje o frydlantsky zdmek a pivovar, kdy Rakusané ostielovali pruské
jednotky. Ctenaf kroniky se opét se statistickou pfesnosti dozvi, kde se
v okoli Frydlantu a Liberce rozmistili velitelé polniho marSala kniZete
z Lobkovic. Nejdramati¢téj$i a nejobsahlejsi je popis stietnuti u Liberce
21. dubna 1757. S vélkou se totiZ prolnulo osobni drama manZeli Anny
Marie a Filipa Josefa z Gallasu. V kritické situaci se pry chtéli zachrénit
v Linci, ovem jejich cesta se zastavila v Ceskych Budgjovicich. Tam Filip

Josef zemfiel 23. kvétna, ale pohiben byl v Hejnicich az po uklidnéni vojen-
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skych stiettl 12. srpna 1757. TéhoZ roku Prusové obsadili liberecky zamek
a méstanské domy. Nemocni nakazili Liberecké, z nichz 1200 zemfelo.
Kontrast mezi cisaiskou a nepfatelskou armadou miZe Ctenaf vidét
z podani pobytu generala Dauna v Liberci 14.-16. srpna 1758. Vojacky
hrabé byl uvitan a jeho jednotky se chovaly dobie. Na tuto informaci nava-
zuje sdéleni o pocinani Prusdkl po fijnové bitvé u Hochkirchu v Horni
Luzici. Kronika Liberce a Frydlantu byla vydana roku 1763, proto jsou po-
sledni Rohnovy zédznamy o pohybech vojsk datovany do zari 1762. Poté, co
Friedrich II. ziskal Svidnici, bylo béhem S§esti nedél mésto Frydlant tiikrat
pfepadeno pruskymi vojéky. Ti vymahali kontribuci, plenili a dokonce
okradali fardfe na Frydlantsku. Jakkoli se Rohnovo podéni historickych
udalosti v€etné jeho soucasnosti mize zdat podrobné, dalsi, nezverejnéné
prameny umoZiuji nahlédnout vybérovost zapiski. Ptame-li se, co pilny
kronikaf zamlcel, byly to skuteénosti, které by vesmeés kazily jinak dobrou
ptedstavu o vrchnosti. Napfiklad hrabé Filip Josef z Gallasu holdoval ba-
vorskému kurfiitovi Karlu Albrechtovi pfi jeho korunovaci v Praze. O tom
Rohn mléi, takze se ztraci moznost pochopit pravy diivod, pro¢ hrabé Gal-
las hostil v dubnu 1743 na svém zamku v Klecanech u Prahy panovnici
Marii Terezii. Stalo se to pravé v dobg, kdy podstupovala kralovskou koru-
novaci v hlavnim mésté Cech. Vyhradné sdélovani zasluh a dobrych poéinii
urozeného muZze a jeho rodu piispiva k cilenému budovani bezproblémové-
ho obrazu posledniho Gallase. Jisté, je pochopitelné, pro¢ Rohn o tehdy jiz
zesnulém hrabéti piSe pietné. Byl ptece posledni svého rodu. K tomu nutno
dodat, Ze pro Rohnovy texty je tento uhlazeny a smiflivy styl typicky.
Kromé respektu ktehdejsim svétskym autoritim ziejmé vychazi i
z duchovniho ustrojeni pisatele.

Pro dal$i komparativni studium déni v Praze a v Cechach za vélek

o rakouské dédictvi maji vyznam jak Rohnovy nevydané rukopisy, tak
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drobné&jsi (anonymni) tisky.” Polemika se zahraniénimi zpravodaji nadsazu-
jicimi ispéchy Prusti a jejich spojenct stejné jako snaha o presny i detailni,
pravdivy popis v chronologickém sledu maji dvoji vyznam. Historikiim
riznych specializaci se dostava podrobnych informaci z kaZzdodenniho Zi-
vota obléhané metropole. Zaznamy také ukazuji mySleni knéze-ucence vy-
stavenc¢ho véleénym udélostem i jejich ndsledkiim. Pfedstavuji optimisticky
zemsky patriotismus duchovniho, ¢eského Némce, jenz stejné dobie ovla-
dal oba nejiastéjsi jazyky v Cechach.

Ptame-li se po moZznostech srovnani Rohnovych informaci s jinymi
autory z 18. stoleti na Liberecku a pro néj, nenachdzime Zadnou osobnost
z duchovniho prostiedi, jez by dosahovala jeho kvalit.® Ani pro prazské
cyriaky, ani pro region Liberecka, se v letech odchézejiciho baroka nikdo
obdobné pracovity, vzdélany a spolehlivy nenadel. Rohnovo dilo tak dosud
zlstava solitérem lokalné zachycujicim neklidna léta valek o rakouske dé-
dictvi. Do budoucna zaslouZi vét§i pozornost zpiisob, jimz Rohn védomé
vybiral fakta pro zveiejnéni tiskem. Latinské zapisy z fadové prazské kro-
niky napiiklad sdéluji, Ze Prusové cyriakiim nafidili mandatem z 14. fijna
1745, aby poskytovali jejich vojakiim chléb pod pohrizkou loupeni
v klastefe. Nékolik pruskych dezertérti tam také zadalo o azyl, ale byli od-
mitnuii. V rukopisné kronice cyriakti nachazime vice informaci nez napfi-
klad v Diariu ¢&i v kronice mést Frydlantu a Liberce. Rohn opatrné a pecli-
vé vybiral, co zveiejnit také s ohledem na vétsi bezpe€nost cyriak( Praze.

Jan Karel Rohn byl dobrym kreslitem. Sdm v jednom rukopisném za-

znamu piiznavéa, Ze obcas nékoho skicoval. Snad i vyobrazeni cyriakil

7 Pro historii Ceského kralovstvi 18. stoleti dosud citelné schézeji nové edice baroknich
méstskych kronik. Edi¢ni vyjimlcy predstavuje napf. nerozséhly spis o Mélniku, jejZ nové
vydal Jan KILIAN (ed.), Mélnickd kronika Jana Josefa Albrechta ze sklonku baroka,
Meélnik 2005. Jiny lokalni material vyuzil Filip VELIMSKY, Okupace Prahy Francouzi,
Bavory a Sasy (26. 11. 1741 — 2. 1. 1743), in: Marginalia Historica 1, Praha 1996, s. 165n.
8 Z hlediska zazitkii vojaka lze pouZit edici Neil COGSWELL — Saint-Paul HORACE,
1757 — Reichenberg and Malleschitz. The journal of Horace St. Paul from 10th April to
6th May, Guisborough 1997,
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v fadové kronice jsou jeho dilem. Proto je mozné, Ze praveé on stvofil kolo-
rovany schematicky nadrt rozestavéni pruskych a rakouskych vojsk mezi
Frydlantem a Libercem.” Tento list s vyobrazenim obou zdmki a nékolika
vsi, vlepeny do fadové kroniky, zlistal dosavadnimu regionalnimu badéni
dosud skryt. Diky vstiicnosti Narodni knihovny v Praze je moZno tuto
kresbu — 250 let od jejiho vzniku — poprvé piedstavit ucené verejnosti.
Rohn prozil v prazském klastefe kiiZzovnik s cCervenym srdcem
vechny teézké Casy vlady Marie Terezie. Zemfel rok pred koncem jejiho
panovani a nastupem Josefa II. Novy cisai zrusil také prazsky kiizovnicky
klaster, Ten byl spolu s kostelem na konci 19. stoleti zbofen. Rohntiv hrob
ziejmé také zanikl. Zistalo mohutné rukopisné i tisténé dilo v rozsahu vice
nez pét tisic stran. Je svédectvim neobycejné pile a péce o celozemskou

i regionalni historii v dobéach valeénych i mirovych.

Resumé

Prispévek si v§im4 kronikaiské tvorby Jana Karla Rohna s ohledem na
vojenska témata aktudlni v jeho dobé, tj. valky o rakouské dédictvi a jejich
vliv na severni Cechy a Prahu. Rohn byl libereckym roddkem a ke kraji si
zachoval po cely zivot silné citové vazby, ackoli témér pil stoleti stravil
v fadu cyriakt v Praze. Autor hledd odpovéd’ na otdzku, jakymi zplisoby
Rohn tvoril sva vypraveéni i jak a co psal o véalkach ze 40. a 50. let 18. stole-
ti, jakou informaéni hodnotu a vyznam maji Rohnovy anonymni ti§téné
texty o valce v Praze a pisemné zaznamy v Fddové kronice ve srovnani
s jinymi texty té doby. Studie patii mezi vysledky autorova dlouhodobého
vyzkumu dosud mélo pov§imnuté Rohnovy tvorby jak z hlediska historie
fadu cyriakd, fimskokatolické cirkve i severoceského regionu (mésta Libe-

rec a Frydlant), tak i stale podhodnoceného jazykovédného dila.

9 J. C. ROHN, lanus bifrons 1, rkp., NK Praha, sign. VII A 10.
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Zusammenfassung
Sichtweise auf die Kriege um das sog. osterreichische Erbe in Béhmen
und im Reichenbergischen im Chronistenwerk von P. Johann Carl Rohn
Der Beitrag stellt die Chronistenarbeit von Johann Carl Rohn mit
Hinsicht auf die kriegerischen Themen, die in seiner Zeit aktuell waren,
d. h. die Kriege um das osterreichische Erbe und ihren Einfluss auf Nord-
béhmen und Prag, dar. Rohn, der ein gebiirtiger Reichenberger war, fiihlte
zu seinem Lande sowie zur Heimatstadt starke emotionelle Verbindungen,
obwohl er fast ein halbes Jahrhundert im Cyriakerorden (die Kreuzherren
mit rotem Herzen) in Prag verbrachte. Das Ziel des Autors dieser Studie
ist, die Frage zu beantworten, welche Methoden Rohn als Schépfer seiner
historischen Beschreibungen benutzte, wie und was er iiber die Kriegszeit
der 40er und 50er Jahre des 18. Jahrhunderts schrieb, und von welchem
Informationswert sind die von Rohn anonym gedruckten Schilderungen,
die als Bericht iiber den Krieg in Prag dienten. Wichtig sind auch die Ein-
triige in der Ordenschronik im Vergleich mit den anderen Texten jener
Zeit. Die vorliegende Studie gehort zur Reihe der Ergebnisse einer lang-
jéhrigen Forschung iiber die bisher wenig bekannte Persénlichkeit Rohns
aus der Sicht der Geschichte des Cyriakerordens, der Geschichte der ka-
tholischen Kirche und der nordbshmischen Region, bzw. der Stidte Rei-
chenberg und Friedland. Auch Rohns sprachwissenschaftliches Werk blieb

bis heute wenig benutzt und bekannt.
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Streszczenie
Pojmowanie wojen o sukcesje austriackg w Czechach i w regionie
libereckim w dziele kronikarskim Jana Karla Rohna

Przyczynek odnosi si¢ do tworczosci kronikarskiej Jana Karla Rohna,
dotyczacej tematyki wojskowej aktualnej w Owczesnych czasach, tzn.
wojny o sukcesje austriackg oraz jej wplywu na region péinocnych Czech
oraz Prage. Rohn pochodzit z Liberca, i chociaz ponad p6l wieku spedzit
w klasztorze cyriakéw w Pradze, to przez cale Zzycie byl mocno uczuciowo
zwiazany z krajem swego pochodzenia. Autor poszukuje odpowiedzi na
pytanie, w jaki sposdb Rohn snul swe opowiesci, co i w jaki sposdb pisat
o wojnach lat 40-tych i 50-tych XVIII wieku, jaka wartos¢ informacyjng
i jakie znaczenie posiadajg anonimowe teksty drukowane Rohna, dotyczace
dzialan wojennych w Pradze oraz jego zapisy w kronice klasztornej
w pordwnaniu z innymi tekstami tego okresu. Opracowanie jest jednym
z wynikéw dlugoletnich badan prowadzonych przez autora nad dotychczas
matlo znang tworczoscig Rohna, zaréwno z punktu widzenia historii zakonu
cyriakow, Kosciola Rzymskokatolickiego i regionu péinocno-czeskiego

(miast Liberec i Frydlant), jak i wcigz niedocenianych dziel lingwistycznych.
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Obr. 1: Kreslena kolorovana mapka znazorfiuje postaveni cisafskych a pruskych
vojsk roku 1745, patrné vlastni dilo J. K. Rohna, Narodni knihovna — Oddéleni
rukopisii a starych tisk( Praha, sign. VII A 15.

Mapka znazoriuje frydlantsky vybézek, resp. hlavni ¢ast tzemi, které obsadily
jednotky pruské a rakouské armady mezi Libercem (Reichenberg, dole jako ve-
duta) a Frydlantem (nahofe vpravo jako pevnost). Jsou zde je§té schematicky
zachyceny obce Vétrov (Ringenhain, nyni frydlantské piedmeésti), Détiichov
(Dittersbach), Oldfichov v Hajich (Wustullersdorf), od Liberce severné MniSek
(Einsiedl), zdpadné Nova Ves (Neundorff) a Vitkov (Wittig). Nejpodstatnéjsi je
leva stiedni ¢ast vyobrazeni. Na kopci Vysoky (Hohwalde), pobliz zemské hrani-
ce mezi Kralovstim ¢eskym a Saskem, resp. Horni Luzici (H), si zajistili strate-
gické postaveni Prusové (C, D, E). Naproti nim se zformovala rakouska armada
(A, B). Sméfovani hlavnich cest (silnic) mezi Frydlantem a Libercem i okolnimi
vesnicemi a strategické zameéry Prusii na jejich obsazeni zndzoriiuji Cervené, zlu-
té a hnédé éary (I, K, L, M, N).
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Po pravé strané kreslené mapky je nasledujici legenda (lomitka v piepisu

znadi zakonéeni Fadek originalu):

Eigentliche Abbildung derjenigen / Gegend an Hohwalde, wo das Corpo /
PreiiBischer Trouppen, Von der / Prager Befatzung Bey ihren Kgl. / marsch
nach SchleBien durch die / kénigliche Ungarische und Chur- / SachBische
Auxiliar Trouppen et- / liche T#ge eingeschlosfen worden. /

A der Platz wo den ersten Tag die Oster- / reichische Cavallerie gestan-
den./

die Osterreichische Armee. /

die Infanterie der Pretifien. /

die Cavallerie. /

die Hufaren. /

Ein Battailon Preiifien so in Walde / Vor post gehalten.

Preiiflische Bagage /

T Mg 0O W

Konigl. Polnisches, und ChurSichsisch. / Corppo unter Com[m]ando
des Herren Gene- / ral Leiitnant Von Arnim.

I Weeg auf Friedland, welchen die Preiifien / nehmen wollen.

K Weeg auf Linhernf3dorff, welchen die / Preiilen auf} Irthumb, weilen
sie un- / recht gefiihrt worden, genom[m]en und da- / rilber Von dem Sach-
Bischen Corppo an- / gehalten worden. /

L Griintze Von Oberlaufnitz. /

M  Weeg Von Wittig nach Friedland. /

N Weeg Von Einsiedl nach Reichenberg. /
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Bitva u Liberce 21. dubna 1757

Rudolf ANDEL

Po dlouhé staleti pronikali nep¥atelé do Cech tdolimi tek, vytékajici-
mi z na$i zemé. K nim nalezi i LuZzicka Nisa. Ve stiedovéku chranily cestu
v Ponisi hrady HamrStejn, Roimund, Grabstejn, tvrze v Machniné a
Chrastavé, i pevné kralovské mésto Zitava. Vyznamu hradti odzvonily po-
stupné vymozenosti délostielectva a obléhaci techniky, takZe od 17. stoleti
zistaly komunikace podél Nisy jiZz bez ufinné ochrany, ¢imz trpél v dobé
valek cely kraj a také Liberec.

Jeho zemépisna poloha ma vSak zna¢nou strategickou hodnotu. Mésto
totiz lezi v mistech, kde se v iidoli Nisy k sobé pfiblizuji nejvice vybézky
Jestédského pohoii od jihu a Jizerskych hor od severu. A pravé do tohoto
jakéhosi terénniho trychtyfe, ktery se uzavira proti toku Nisy k vychodu
a otevird ve sméru jejiho toku k zapadu, sméfovaly dilezité cesty. Jedna
piichazela od Zitavy a dalsi od Frydlantu, k némuz sméfovaly cesty od
luzického Zhoftelce a ze Slezska. Libercem prochazely obé tyto komunika-
ce, jak dnes dokazuji ndzvy ulic: Chrastavskd smérem od Zitavy pies
Chrastavu a Frydlantska pochopitelné od Frydlantu. Déle pak bylo mozno
jit do vnitrozemi jiz jenom po spojené trase smérem jihovychodnim, pres
snizujici se jestédsky hieben k Hodkovicim a klesat do Pojizeii k Turnovu.
Ten byl dilezitou kiizovatkou jednak smérem do Podkrkonosi
a vychodnich Cech, jednak na jih ku Praze a koneéné i do Podjestédi, jehoz
stiediskem byl Cesky Dub.

Vyznam cesty podél Nisy pro spojeni s LuZzici znali v 15. stoleti jiz
husité a jejich tamni odptirci. Jedina vaznéj$i bojova srazka se tu vSak udala
az v listopadu 1428, kdy se husité vraceli z ispéSné vypravy do LuZice

a Luzicané se jim pokusili odejmout odvazenou kofist. Husitim se vSak
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podafilo se ztratami titok odrazit a probojovat si cestu zpét na Hradecko.'
Posadky na Hamrstejné a Roimundu nedokézaly zabranit nejen této, ale ani
dal$im husitskym vypravam a nepiedstavovaly pro né Zadnou vaZnou hroz-
bu. Jsouce si védomy vlastni slabosti i pres posily, které jim poskytla luZic-
ka mésta, nestavély se husitskym vypravam v cestu, a ty je zase nechavaly
na pokoji.”

Teprve kdyz v lednu 1433 obsadili Luzi¢ané tvrz v Chrastave, zai-
toil Jan Capek ze San v Ginoru na Hamrstejn a viozil sem svoji posadku.
Do pohusitského obdobi spada jesté jedno taZeni Ponisim, a to v roce
1469, kdyz Luzi¢ané a Slezané spéchali od Zitavy ptes Liberecko a Jab-
lonecko na pomoc Hasenburkiim, jejichZz hrady obléhalo vojsko Jifiho
z Podébrad. Tato invaze vSak skoncila jiZ na vrchu Kopanina na Jablo-
necku, odkud se narychlo vraceli domii, aniZ by zaséhli do boje. Stejnou
cestu podél Nisy do Liberecké kotliny zvolilo také ceské vojsko, kdyZ na
podzim vpadlo do Luzice.’

Sestnacté stoleti bylo v Ponisi vojensky klidné a kraj v tomto mirovém
obdobi hospodaisky vzkvétal. Tomu slouzily i dal$i mistni komunikace,
které spojovaly Ceskd a luzickd panstvi Biberstejni do roku 1551 a pak
i Redernii (1558-1621). Teprve po Albrechtovi z Valdstejna (1622-1634)
nastal zvrat a po patnict let se tu pohybovaly oddily snad vech armad val-
Cicich ve ticetileté valce. Nebyla zde v8ak udinéna Zadna zésadni fortifi-
ka¢ni opatient, ktera by tuto cestu podél Nisy prehradila.

Cas pro né tak dozral aZ v poloving 18. stoleti, jako reakce rakouského
vojenského veleni na pruské vpady béhem vélek o habsburské dédictvi.
Prusky kral Friedrich II. vyuZil velmi obratné dosavadni situace a vpadl

Ponisim — kromé jinych mist — do Cech v prvni slezské valee (1 740-1742)

' Rudolf ANDEL, Husitstvi v severnich Cechdch, Liberec 1960, s. 68—69.

?R. ANDEL, Liberecko v dobé husitského revolucniho hnuti, Zpravy Ceské besedy & 37,
Liberec 1982.

* R. ANDEL, Husitstvi, s. 91.
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i ve valce druhé (1744-1745). Rakousko v nich ztratilo hospodarsky dfile-
zité Slezsko. Jako pifipravu na odvetu uvedla cisafovna do pohybu celou
fadu reformnich opatfeni k posileni postaveni monarchie v pristi valce s
Pruskem, ktera posléze trvala celych sedm let (1756-1763).

I tentokrate ji zahajil kral Friedrich vpadem do Cech podél Labe a do-
sahl vyznamného uspéchu v bitvé u Lovosic 1. fijna 1756. Pro pokrocilou
ro¢ni dobu dalsi akce ustaly a rakouské jednotky obsadily cely horsky hra-
ni¢ni pas od Kru$nych hor po Krkonose. Na Liberecku byly zahéjeny
opeviiovaci prace, aby nepfiteli zatarasily cestu podél Nisy. Jednalo se
v podstaté o opatieni dvojiho druhu. Pfedné bylo mésto Liberec kolem do-
kola opevnéno palisddovou hradbou. Spojeni mésta s venkovem umoZiio-
valo sedm bran a jedna branka. Nachézely se na dileZitych piistupovych
ulicich, jako na Frydlantské, Prazské, Zamecké a na dalSich komunikaéné
dilezitych mistech. Liberec tak byl poprvé ve svych déjindch opevnén a na
tom se museli podilet také jeho obfané. Zvlastni strategické postaveni mél
Keiltiv vreh, tyéici se nad idolim Nisy, vlastné v centru vSech budovanych
obrannych pozic. Zde stalo rakouské délostielectvo, které tak ovladalo celé
udoli Nisy. Vrchni veleni odtud mélo dokonaly piehled o situaci na levém
kiidle — smérem k jeStédskym svahiim — i na kiidle pravém, smérem k tibo-
¢i Jizerskych hor.

Pedpoli mésta bylo rovnéZz opevnéno, a to fadou asi 40 terénnich krytd
pro malé skupinky pésaki. Tyto kryty v uritych odstupech sméfovaly od
mésta k severu k Jizerskym hordam a posilovaly tak rakousky pravy bok.
Soustiedilo se jich tu vice nez na levém boku, ktery sméfoval od Keilova
vrchu pres Nisu k houstinam na boci Jestéda. Az tam vSak kryty nesahaly,
a tak tu zfistala volna plocha, dosti Siroké pro bojové akce jezdectva i pécho-
ty obou stran. Zde pak také doslo k vlastnimu bitevnimu stfetu obou vojsk.

O tato postaveni se tedy opiralo rakouské vojsko. Jeho pravému kiidlu

velel hrabé Lascy, general, pozdéji polni marsal, ktery tu mél k dispozici
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asi 7 000 muzi a 14 dél. Na levém kiidle ocekévalo nepfitele asi 7 300 pé-
84kt a 3 000 jezdct spolu s osmi t&Zkymi dély. Dva prapory péchoty staly
v houstindch na je$tédském uboéi, aby odtud zasahly do boku nepfitele.
Vrchni veleni v bitv€ bylo svéfeno generalu Kénigseggovi, ktery pribyl
k vojsku v predvecer bitvy. Pro tiplnost je tieba jesté uvést, Ze u Jablonného
zaujalo postaveni asi 10 000 muzi péchoty a jizdy s 24 dély, ktefi byli ur-
¢eni k tomu, aby vpadli Prusim do tylu. Tomuto sboru velel mar$al hrabg
Macquire. Proti témto rakouskym silam se 20. dubna dali na pochod Pruso-
vé od Zitavy pres Hradek, Grabstejn k Chrastavé a zatladovali tam umisté-
ne piedsunuté rakouské jednotky pies jejich odpor smérem k Liberci. Velel
jim vévoda z Brun§viku-Bevernu. U Chrastavy zanechali nékolik oddild
k ochrané vozatajstva. Pro samotnou bitvu tak méli k dispozici kromé& po-
tfebného poctu dél asi 16 000 muzi, ktefi se v pfedveder bitvy utabofili
u vesnice OstaSov.

Ve Ctvrtek 21. dubna 1757, za usvitu kolem Sesté hodiny, stila obé
vojska v pohotovosti proti sob&. Prusové, v souladu se svou ofenzivni stra-
tegii, zah4jili akci Gitokem jizdy v prostoru mezi opevnénym méstem Liber-
cem a iboc¢im Jestédu, tedy tam, kam jiZ nesahala rakousk4 opevnént, jak
bylo uvedeno vyse.! Pruskému ttoku rakouska jizda nebyla schopna ¢elit
a v8echny tii Siky se daly na iték. Zastavily se az v prostoru dnesni méstské
Casti FrantiSkov, protoZe Prusové, ktefi pronikli prili§ daleko dopredu, se
dostali do palby rakouskych granatnikii, ukrytych v houdtinich na jestéd-

ském svahu, a soucasné do palby dél z Keilova vrchu. Zastavili ttok a vra-

4 Anton RESSEL, Heimathkunde des Reichenberger Bezirkes, Reichenberg 1903, I,
8. 802-807. Vlastivédné prace 1i¢i s oblibou piihodu, kterd se mezi dvéma velicimi di-
stojniky odehrala na samém potitku bitvy. Tehdy tidajné polni mar$al hrabé Porporati,
ktery velel rakouské jizdé, vyrazil proti pruskému generdlu Normannovi se zvoldnim
,Guten Morgen Herr Kamerad™ (Dobré jitro, pane kamardde!**) a chtél ho svym palasem
srazit s koné. Normann vSak jeho utok odrazil, séim Porporatiho téZce zranil a obrtil se ke
svym dragountim se zvolanim: ,.Heda, ihv Schwartzen, so miisst ihre alle machen! Mar-
sch! Hurah!* (Hej, vy ¢erni, tak musite délat viichni! Kupredu! Hurda!) Pokud se vie takto
udilo, pak to byl pro Rakusany neblahy zatétek, mar$al Porporati viak jesté béhem bitvy
utrpénému zranéni podlehl.
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celi se zpét, ponévadz se obavali i mozného obkliceni.

Tim ustal tlak na dosud ustupujici rakouskou kavalerii, jeZ zformovala
opét své fady a vyrazila za ustupujicimi Prusy. Tém v8ak v této chvili pfi-
spéchali na pomoc jejich husafi a kyrysnici, ktefi stali v zaloze u OstaSova.
Do boje zasahla i péchota itokem na bodéky proti osddkdm polnich krytd.

Tomuto frontalnimu ttoku Rakufané, ktefi neméli k dispozici Zadné
zalohy, nemohli odolat. Celé jejich levé kiidlo v iidoli Nisy se dalo na
ustup, pokusilo se sice ojedinéle jesté o odpor, ale marné. Tento vyvoj bitvy
donutil rakouské veleni na Keilové vrchu k rozkazu, aby se stdhlo a ustou-
pilo i pravé kiidlo a tim se vyhnulo nebezpeci obkliceni. V chvatu vSak za-
nechali RakuSané na pospas nepfiteli fadu dél a ¢ast vozatajstva, které ne-
bylo mozno zachranit, stejné jako nékolik vojenskych zastav. Ustupujici
jednotky pak hledaly spasu pted nepfiitelem rychlym pochodem smérem na
Dlouhy Most, Hodkovice do Pojizefi, a v dal§ich dnech ku Praze, kterou jiz
ohroZovaly jiné pruské sbory. Hned po bitvé, ktera skoncila pied polednem,
obsadili Prusové bez boje i Liberec a hospodafili v ném jako v dobytém
mésté. Nezistaly usetfeny domy méstand ani zamek, do néhoz a do pfileh-
lych budov byl umistén lazaret. Pruské jednotky v nasledujicich dnech za-
mifily rovnéZ ku Praze. Ztraty na lidech v priibéhu bitvy udavaly obé strany
rozliéné. Dle rakouskych udaji cinily vlastni ztraty celkem 874 muzi,
z toho 348 pésaki a 526 jizdnych. Z pésaki padlo 60, z jizdnych 85, rané-
nych bylo 127 prislusnik péchoty a 163 jezdcil. Distojnici padli dva a ra-
nénych bylo dvacet jedna, z toho dvacet kavaleristli. Zbyvajici ztraty pfipa-
daji na pohfeSované a zajaté. Pruské ztraty Cinily podle stejného pramene
dvacet osm distojnik a 615 piisluSniki muZstva, a to padlych: tii distoj-
nici a 178 piislusnikii muZstva, ranénych 25 distojniki a 437 prostych vo-
jékit. Prusové uvadéli celkem 180 mrtvych a 120 ranénych.” Mezi obétmi

bitvy prevladali na obou stranich piisludnici jezdectva, coz dokazuje, Ze

AL RESSEL, Heimatskunde, s. 806-807.
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jemu tu pfipadla hlavni tloha. Padli byli pohibeni jednak na jestédském
uboci, jednak u kostelika sv. Jana Nepomuckého v Janové Dole (dnes mést-
ské cast Liberce). Vale¢né udalosti roku 1757 piipominaji v Liberci dodnes
ulice Na hradbach a ulice Na bojisti.

Kazda prohrand bitva vyvoldva pfirozené otdzku po pfic¢inach poraz-
ky. Dnes, po 250 letech, mfizeme snad hodnotit objektivnéji, i kdyZ ne-
zname viechny okolnosti a souvislosti. Odhlédneme-li od tehdy obecné
kolujiciho minéni, Ze rakouské veleni bylo podplaceno ,zajeci kizi vy-
cpanou zlataky™, je tieba vzit v ivahu predev§im situaci na samotném bo-
jisti. Je tfeba v8imnout si neuplné vybudované linie obrannych kryti
v tidoli Nisy, coZ poskytovalo ofenzivni taktice Prust vitany volny prostor
k masovému nasazeni jezdectva, ale také péchoty. Ti této pfileZitosti vyu-
zili hned pfi prvnim utoku a potom také v druhé fazi bitvy, kdy byla
v pln€ mife nasazena i péchota.

Pozoruhodna je skute¢nost, Ze rakouské veleni nevyc¢lenilo ze svych
Jjednotek zélohy, které by byly mohly zasahnout ve vhodnou chvili — at’ jiz
v roli defenzivni ¢i ofenzivni. V priibéhu bitvy se skuteéné naskytly piileZi-
tosti v obojim smyslu. Zna¢né pochybnosti budi ti¢ast sboru polniho mar3a-
la hrabéte Macquira na priibéhu bitvy. Mél k dispozici na 10 000 muzi pé-
choty, jezdectva a délostielectva a jeho umisténi u Jablonného svédéi
o tom, Ze se pocitalo s jejich nasazenim do tylu nepfitele. Podle planu gene-
rala Lascyho mél pochodem pies Chrastavu a Machnin napadnout Prusy
pochodujici k Liberci, takze by se dostali do nebezpeci boje na dvou fron-
tach a pripadného obkli¢eni. Macquire skute¢né podnikl v den bitvy, jiz ke
¢tvrté hodiné ranni, Gtok na pruské vozatajstvo rozloZené u Chrastavy,
chrdnéné jen slabymi silami, totiZ praporem péchoty a dvéma eskadronami
jezdet. Zaitogil na tdbor dvéma pluky dragounii a jednim plukem pé&choty.
Této pievaze se podafilo proniknout do tdbora a vojéci se dali hned do ob-

vyklého rabovéni. Prusové oviem hned na za¢atku rakouského titoku poZa-
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dali o posily své hlavni jednotky, které staly jiz u Liberce v piipravé na
bitvu. Jejich veleni vyslalo ihned na pomoc k Chrastavé dva prapory, aniz
ovsem prerusilo jiz probihajici predbitevni aktivity. KdyZ zminéné dva pra-
pory dorazily k Chrastavé, doslo mezi nimi a RakuSany k piestfelce, po niz
se mar$al Maquire, ackoliv mél podetni prevahu, stdhl zpét do svych vy-
chozich pozic v oblasti Jablonného. Déle uz jeho sbor do bitvy, kterd prave
probihala u Liberce, nezasahl, ale marSal dal povel k pochodu smérem
k Oseéné. A zde, na opacném svahu Jestédského hiebene, nez kde bitva
probihala, se general setkal s ¢asti rakouského vojska, které pied Prusy od
Liberce vcas ustoupilo. Oba utvary pak sméfovaly Pojizefim ku Praze. Ne-
ni moZno pochybovat o tom, Ze véasny zasah Maquirova sboru do tyla Pru-
stt u Liberce mohl pfivodit jiny vysledek bitvy. Shrneme-li tyto poznatky
z pribéhu udalosti, dochazime k zavéru, Ze rakouské veleni nevyuzilo stra-
tegické vyhody nejblizsiho okoli Liberce k vybudovéani nalezitého opevné-
ni v Gdoli Nisy. Nebylo také schopno zajistit i¢innou koordinaci bojovych
akei dislokovanych jednotek k dosazeni kone¢ného tspéchu. Bitva u Liber-
ce se tak pfipojila do fady netsp&nych bojovych stietnuti rakouskych
vojsk a nabyla jen mistnitho vyznamu. Nezistala v8ak piesto bez ohlasu
v tisku. Nejéerstvéjsi zprava je datovana jiz 23. dubna 1757 v Drazd'anech.
Li¢i struéng, vduchu Prusim piiznivém, pribsh a vysledek bitvy.’
Z nasledujiciho dne pochazi druha autenticka zprava, a to z pruského hlav-
niho stanu. Popisuje priibeh s dirazem na statecnost pruského vojska, uréu-
je pocet rakouskych sil na 28 000 muzi, vyjmenovava podil nékolika prus-
kych jednotek na boji, pocet mrtvych a ranénych u nepfitele udava ¢islem
1 000, vlastni ztraty stanovi na sedm poddistojnikd a sto muzi, ktefi zista-

li na bojisti. Bitva trvala od 7 do 11 hodin. Zprava konéi pochvalou zejmé-

® Aufrichtige Nachricht von der vorgefallenen Action zwischen Kratzau und Reichenberg,
unterm Commando Sr. Hochfuerstl. Durchlaucht des Prinzen von Bevern etc. auf allerg-
néidigsten Befehl Sr. Koenigl. Majestaet in Preussen mitgetheilt. Dresden den 23 sten
April, 1757. (ONB Wien, sign. 304.392-B-Alt.).
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na Jeho Jasnosti vévody z Bevernu, distojniki a vojaka, ktefi v bitvé
a pfedchozich tazenich, jako v minulém roce v bitvé u Lovosic, podali di-
kazy state¢nosti, které na né nedaji nikdy zapomenout (,,...welche Sie nie-
mals werden vergessen machen.*).

Z obyvatel Liberce podal spolehlivé vyli¢eni bitvy liberecky rodak P.
Johann Carl Rohn (1711-1779), pfislusnik fadu ki¥izovnikii s Cervenym
srdcem, ve svém obsahlém dile ,,Chronic... Friedland und Reichenberg*
(1763).2 O jeho tidaje se opirali pozdéjsi vlastivédni autofi, z nichz podrob-
néjsi studie napsali Franz Hiibler a Alfred Moschkau.”

Z obecnich nebo cirkevnich kronik libereckého okoli, které jsou ulo-
Zeny ve Statnim okresnim archivu v Liberci, podava fadu zajimavych in-
formaci kronika mésta Chrastavy pod nazvem ,,Annalien ab A[nnlo 1749,
v niZ se pordzka v bitvé pripisuje také jednani hrabéte Maquira, ktery se
nedokézal zmocnit ani slabé hajeného pruského tabora u Chrastavy.'’ Bylo
tam tdajné na 3 000 vozi.

Bitva u Liberce, pfesto, Ze byla svym priibéhem jen jednou z epizo-
dickych udalosti sedmileté valky, nalezla kupodivu ohlas aZ na videfnském

dvofe. Cisafovna Marie Terezie nevidéla rada snahy svého syna Josefa II.

7 Aus dem Koenigl. Haupt-Quartier zu Linay, in Boehmen, vom 24. April”. Dékuji
p. PhDr. Milanu Svobodovi, Ph.D., z katedry historie FP TU v Liberci za informaci a text
obou zprav.

§ Johann Carl ROHN, Chronic Vormals Boehmischer Cron-Lehen, Nunmehro ins Allodi-
um gezohener zweyer Staedten Friedland, und Reichenberg, in welcher Deren allda ge-
westen Hohen Herrschafien Succession, als deren Berken de Duba, deren von Biberstein,
deren von Raedern, des von Wallenstein, deren von Gallas, und deren von und zu Clam,
ihre Helden-Thaten, und Wuerden, Aufkommen der Staedten, Veraenderungen der Religi-
on, der Catholischen Geistlichen Hirten Nachfolge, Kriegs-Bedraengnussen, Stadt- und
Gerichts-Sachen, verschiedene Gluecks- und Ungluecks-Zufaelle und was sonst etwann
merkwuerdiges allda vorgangen, theils aus fleiffigen Geschichtschreibern, theils aus ge-
schriebenen Anmerkungen zusammen getragen seynd, Prag 1763, s. 391-392.

° Franz HUBLER, Das Treffen bei Reichenberg am 21. April 1757, in: Jahrbuch des
deutschen Gebirgsvereines fiir das Jeschken- und Isergebirge, 1893, s. 17-31; Alfred
MOSCHKAU, Das Treffen bei Reichenberg am 21. April 1757, in: Verzeichnis einer
Sammlung von Darstellungen... Jahrbuch des deutschen Gebirgsvereines fiir das Je-
schken- und Isergebirge, 1905, s. 35-38. V posledni dob& najdeme vyli¢eni sledovanych
udélosti v Roman KARPAS a kol., Knika o Liberci, Liberec 1996, s. 48-51.

% Stétni okresni archiv v Liberci, fond Archiv mésta Chrastava, kniha &. 35.
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zasahovat do fizeni statnich zaleZitosti, a proto se snaZila orientovat jeho
pozornost do oblasti vojenskych. Josef tak mél piileZitost navstivit mista
bojii ve slezskych valkach a pfitom neopomenul ani Liberecko. A tak se
dostavame k jeho nékolika pobytim ve zdej$im kraji, ale také k nékterym
zdmérium, které pritom sledoval. Cestoval sice inkognito jako ,,Graf von
Habsburg®, ale piesto byla kazda jeho navstéva velkou udalosti pro obyva-
telstvo, tim spiSe, Ze ho provézela suita vysokych vojenskych hodnostéit.
Podivejme se jen krétce na jeho navstévy v severnich Cechach."

V gervnu 1766 navstivil Sasko, které bylo rovnéz obéti pruské agrese,
pobyl 24.-26. &ervna v Drazd’anech a 30. éervna piijel pies Zitavu do Hrad-
ku nad Nisou. Jeho doprovod tvofily osobnosti nejvyssi generality, Lascy,
Laudon, Witt, Colloredo a dalsi dustojnici. Laudon informoval cisaie nejen
o pribéhu bojii v posledni vélce, ale uvedl i osobni vzpominku na sviij pobyt
vzimé 1756, kdy velel zdej$i posadce. Cisaf si pial osobné poznat Zenu,
o niZ se Laudon také zminil, a na rozloucenou ji podaroval. Po obédé si cisaf
prohlédl mista, kde se 1757 bojovalo, vidél i zbytky nékdejsich krytd a pres
Keiliv vrch pak pfijel na liberecky zamek. Piisti den odcestoval pies Jablo-
nec a Jilemnici do Horniho Slezska.

Touto navstévou Josef 11. vlastné bilancoval pribeéh tii slezskych valek
aucinil si vlastni piedstavu o uplynulém déni. Byla to vSak dalsi valka
s Pruskem, ktera cisafe znovu privedla do naSich konéin. To bylo v roce
1778, kdy hrozilo nové stietnuti s Pruskem, tentokrat o ,,dédictvi bavor-
ské*. Predpokladal, Ze kral Friedrich vpadne do Cech opét i podél Nisy.
Proto toto tizemi navstivil jesté t&sné pied zahajenim bojovych akci. Dne
5. kvétna pobyval v Turnové, kde také pienocoval. Nazitif navstivil Hod-

kovice a ocenil jejich vyznam pro piipadné vybudovani pevnosti; dotazoval

' Névatévy &enti panovnického rodu budily vzdy znatnou pozomost kronikafii. Zminky
o nich se nachézeji na mnoha mistech. Vyuzili jich pfirozené i autoii vlastivédnych praci,
znichZ kromé citované prace A. Ressela pfichazeji pro na$i oblast vhod zejména také
jeho dg&jiny Frydlantska (Anton RESSEL, Geschichte des Friedicnder Bezirkes, Friedland
1902) a pro Jablonecko Adolf LILIE, Der politische Bezirk Gablonz, Gablonz 1894.
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se na piirodni zdroje pro mozné zasobovani pevnosti vodou, kterou mu
idajné piedstavitelé méstecka zatajili. Jesté tentyZ den vystoupil na vrch
Spi¢ak (dnes Cisaisky kamen, pojmenovany na cisafovu pamatku, 637 m
n. m.). Toto misto se mu jevilo rovnéz vhodnym pro stavbu pevnosti.

Na pocatku mésice ¢ervna 1778 byl cisai opét v Hodkovicich, rovnéz
19. Cervna a ztistal v nadem kraji do konce mésice. Navstivil tehdy celou ob-
last az k Chrastavé a Hradku, prohliZel zbytky zdkopii a 26. ¢ervna vystoupil
opét na Spicak u osady Milite, kde v té dobé uZ stal opevnény rakousky vo-
jensky tabor. To se udélo jiZ tésné pied pruskym vpadem do vychodnich
Cech (4. &ervence), po némz pak nésledoval vpad do Cech severnich podél
feky Nisy. Pruskd okupace tu tehdy trvala do 10. zafi. Jiz 20. zaif pobyval
JosefIl. znovu na Liberecku, pfenocoval v Hodkovicich a pies Zaskali
a Jefmanice znovu vystoupil na vrch Spigék. Hlavni pozornost vénoval opét
mistiim piedchozich vojenskych operaci.

Tato valka, zvana obecné ,,valkou bramborovou* byla ukonéena mi-
rem v Té&Siné v kvétnu 1779. Brzy potom, v zafi, objiZzdél cisa opét nedéav-
ny nastupni prostor Prusd. Tentokrat viak zajel i na Frydlantsko aZ
k Novému Méstu pod Smrkem na hranice s Luzici, vratil se pres Hradek,
Jablonné a 18. zafi pak Liberecko opustil.

Zavér

A¢ bylo stiedni a dolni Ponisi po staleti ndstupnim prostorem nepfa-
telskych vpada do Cech, poznalo teprve 18. stoleti strategickou hodnotu
Liberecké kotliny pro cilevédomou obranu zemé. Bylo to aZ na po&atku
sedmileté valky (1756 az 1763), kdy se rakouska generalita pokusila jisty-
mi fortifikaénimi zasahy do terénu a nepfili§ u€innym opevnénim mésta
Liberec zastavit vstup nepiitele do zemé hned v blizkosti hranic. Utoénik
tehdy bitvou u Liberce svou taktickou pfevahou rozhodl ve sviij prospéch
a urcil dalsi vyvoj vojenského stitetu.

Pro rakouskou generalitu ne$t'astny vysledek bitvy obrétil na severni
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Cechy pozornost rakouskych vojenskych kruhti a vyvolal také zjem cisare
Josefa II. o nékterou ze zdejsich lokalit pro vystavbu pevnosti. Tyto pripad-
né zaméry je tieba posuzovat v SirSich souvislostech tehdejsich strategic-
kych tvah. V jejich dusledku byla v roce 1780 zaloZena pevnost Terezin
k obrané Polabi a v roce 1781 pevnost Josefov k ochrané starobylé cesty do
Slezska. Pevnost na Liberecku by tedy do této koncepce logicky zapadala.
Nékolikanasobna osobni angaZovanost cisafe Josefa Il. pfi rekognoskaci
terénu na Liberecku dokazuje jeho pfimy zdjem o tuto moznost, i kdyz

k jeji realizaci nikdy nedoslo.

Resumé

Kdyz ve stiedu 20. dubna 1757 postupovaly pruské jednotky pod ve-
lenim vévody brunvicko-bevernského od Zitavy (Zittau) pres Hradek nad
Nisou (Grottau) a Chrastavu (Kratzau) k Liberci (Reichenberg), ocekavaly
je zde rakouské jednotky, ca 15 000 muzi péSaki, jizdnich a d€lostrelectva.
Jejich postaveni bylo posileno asi Etyficeti terénnimi kryty a malymi izolo-
vanymi poloviénimi redutami. Také mésto Liberec bylo posileno palisdda-
mi. Bylo to vlastné poprvé, kdy do$lo k opevnéni strategicky dtileZité libe-
recké kotliny, aby zadrZela ttok. Na obou stranach proti sobé stalo pfibliz-
né po patnacti tisicich muzich. Kromé toho bylo jesté pfipraveno 10 000
RakuSanti pod velenim hrabéte Maquirea u Jablonného v Podjestédi
(Deutsch-Gabel). Ti méli vpadnout nepfiteli do zad.

Pii rozbiesku 21. dubna, kolem $esté ranni, zacal atok pruskych jezd-
cii, ktery vytlagil Rakusany z jejich pozic a donutil je k tstupu aZ do Fran-
tiskova (Franzendorf, dnes soucést Liberce). ProtoZe se tim Prusové velmi
vzdalili od své péchoty a mohlo jim snad hrozit i obkliceni, prerusili utok
a vratili se k jadru svych jednotek. To umoZnilo dosud ustupujicim Raku3a-
ntim, aby znovu usporadali své fady a podnikli protiitok. Narazili vSak na

nedprosny odpor, doslo k boji, na némz se podilela péchota obou stran,
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a pii némz Prusové, posileni dalsimi éerstvymi jednotkami, nakonec donu-
tili RakuSany k definitivaimu ustupu vsech jejich jednotek. Po péti hodi-
nach byla bitva rozhodnuta. Rakusané ztratili idajné 874 muzi (v tom 145
mrtvych), Prusové pry 643 muZzi (v tom 181). Je nutno jesté fici, Ze jednot-
ky hrabéte Maquirea v Jablonném v Podje$tédi podnikly kratky Gtok proti
pruskému tdboru u Chrastavy, ale po nevyznamné poty¢ce s nepiitelem se
vrétily smérem do Jablonného, aniz by se svymi silnymi jednotkami pfisel
Maquire na pomoc RakuSantim, tvrdé bojujicim u Liberce. PoraZeni Raku-
Sané se obrétili ke zpate¢nimu pochodu z Liberce ku Praze. Prusové je dal-
$iho dne pronésledovali a podileli se také na bojich u Prahy.

Pro dalsi pribéh véalky neméla bitva u Liberce z hlediska vojenského
vlastn€ Zadny velky vyznam. Ze strategického hlediska vSak obratila po-
zornost cisafe Josefa II. na udoli Nisy. Opakované navstivil zdejsi oblast
v nasledujicich letech s imyslem najit zde vhodné misto pro vystavbu pev-
nosti. Méla chrénit sever Cech pravé tak, jako obé& pevnosti postavené
v osmdesdatych letech 18. stoleti, totiz Josefov (Josefstadt) ve vychodnich
Cechach a Terezin (Theresienstadt) na Labi v severozapadnich Cechéch.

Zde, v oblasti Nisy, zistalo jen pii umyslech, a to bylo opravdu dobfie!
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Zusammenfassung
Die Schlacht bei Reichenberg am 21. April 1757

Als am Mittwoch, den 20. April 1757 die preuflischen Truppen unter
dem Befehl des Herzogs von Brauschweig-Bevern von Zittau iiber Grottau
und Kratzau gegen Reichenberg vorriickten, erwarteten sie hier die dster-
reichischen Truppen, cca 15 000 Mann Infanterie, Kavallerie und Artillerie.
Ihre Stellung war ungefihr durch 40 Pfeilschanzen und kleine isolierte
Halbredouten verstirkt. Auch die Stadt Reichenberg war durch Palisaden
befestigt. Es war eigentlich zum ersten Mal, dass das strategisch wichtige
Reichenberger Becken befestigt wurde, um einen Angriff aufzuhalten. Auf
beiden Seiten standen sich ungeféhr je 15 000 Mann gegeniiber. AuBerdem
standen noch 10 000 Osterreicher unter dem Grafen Magquire bei Deutsch-
Gabel bereit, dem Feind in den Riicken zu fallen.

Beim Tagesanbruch am 21. April, cca um 6 Uhr frith, begann der
preuBische Reiterangriff, der die Osterreicher aus ihren Positionen ver-
dringte und zum Riickzug bis nach Franzendorf (heute Ortsteil von Rei-
chenberg) gezwungen hat. Da sich dadurch die Preuflen von ihrer Infanterie
zu weit entfernten und ihnen vielleicht eine Umzingelung drohen konnte,
unterbrachen sie ihren Angriff und kehrten zu dem Kern ihrer Truppen zu-
riick. Das ermoglichte den bisher weichenden Osterreichern, ihre Reihen
wieder zu ordnen und einen Gegenangriff zu unternehmen. Er stiefl aber
auf erbitterten Widerstand, es kam zu einem Kampf, an dem auch die In-
fanterie beider Seiten teilnahm, bei dem die Preuflen, verstirkt durch weite-
re frische Truppen, schlieBlich die Osterreicher zum endgiiltigen Riickzug
aller ihrer Truppen gebracht haben. Nach fiinf Stunden war also die
Schlacht entschieden. Die Osterreicher verloren angeblich 874 Mann (dar-
unter 145 tote), bei den Preuflen sollen es 643 Mann gewesen sein (an To-
ten 181). Es ist noch zu sagen, dass die Truppen des Grafen Maquire bei

Gabel, nur eine kurze Diversion gegen das preulische Gepick bei Kratzau
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unternahmen, und sich aber nach einem unbedeutenden Treffen mit dem
Feind, wieder in Richtung Gabel zuriickzogen, ohne den hart bei Reichen-
berg kdmpfenden Osterreichern mit ihren starken Truppen zur Hilfe zu
kommen. Die geschlagenen Osterreicher setzten ihren Riickmarsch von
Reichenberg in Richtung Prag fort, die Preuf3en folgten ihnen am néchsten
Tag nach, und nahmen auch an den Kémpfen um Prag teil.

Militdrisch hatte die Schlacht bei Reichenberg eigentlich keine grofie
Bedeutung fiir den weiteren Verlauf des Krieges. Sie lenkte aber die Auf-
merksamkeit Kaiser Josephs II. aus strategischen Griinden auf das Neif3e-
Gebiet. Er besuchte die hiesige Gegend in den ndchsten Jahren mehrmals
mit der Absicht, hier einen giinstigen Ort fiir die Erbauung einer Festung zu
finden. Sie hitte den Norden Bohmens ebenso schiitzen sollen, wie die bei-
den in den achtziger Jahren erbauten Festungen Josefstadt (Josefov) in Ost-
bohmen und Theresienstadt (Terezin) an der Albe in Nordwestbéhmen.

Hier im Neifle-Gebiet blieb es nur bei Absichten, und das war wohl gut so!
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Streszczenie
Bitwa pod Libercem 21 kwietnia 1757

Gdy w srodg 20 kwietnia 1757 1. pruskie jednostki dowodzone przez
Marszatka von Bevern wkroczyly do Czech ze strony Zytawy (Zittau)
przez Hradek nad Nisou (Grottau) oraz Chrastawe (Kratzau) w kierunku
Liberca (Reichenberg), napotkaly tu jednostki austriackie, liczace okoto
15000 piechoty, kawalerii i artylerii. Ich pozycje zostaly umocnione
nieomal czterdziestoma obwarowaniami palisadowymi oraz niewielkimi
wysunietymi, osobno stojacymi potbastionami. Réwniez samo miasto
Liberec zostalo wzmocnione palisadami. W zasadzie byl to pierwszy
historyczny przypadek obwarowania waznej ze strategicznego punktu
widzenia kotliny libereckiej w celu odparcia ataku. Po obu stronach
naprzeciw sobie stanglo po okolo pigtnastu tysiecy zolnierzy. Poza tym
okoto 10 000 Austriakow bylo przygotowanych pod dowodztwem hrabiego
Maquirea w okolicy miejscowosci Jablonné v Podjestédi (Deutsch-Gabel).
Ich zadaniem mialo by¢ zaatakowanie nieprzyjaciela od tytow.

O swicie 21 kwietnia, okolo szdstej rano, rozpoczal si¢ atak kawalerii
pruskiej, zmuszajacy Austriakéw do oddania pozycji i wycofania sig¢ az do
wsi FrantiSkov (Franzendorf, obecnie dzielnica Liberca). Poniewaz
atakujacy Prusacy zbytnio oddalili si¢ od swej artylerii, co moglo grozié¢
odcieciem i otoczeniem, przerwali oni atak, powracajac na linie swych
jednostek. Odwrdt ten umozliwit wycofujacym sig dotychczas Austriakom
ponowne uporzadkowanie szykow i zorganizowanie kontrataku. Napotkal
on jednak nieugiety opoér, doszlo do walki, w ktorej uczestniczyta artyleria
obu stron; w jej rezultacie Prusacy, wspierani przez kolejne wypoczete
jednostki, zmusili Austriakéw do definitywnego odwrotu wszystkich
jednostek na calej linii. Po pigciu godzinach wynik bitwy byl
rozstrzygniety. Austriacy stracili bodajze 874 ludzi (w tym 145 zabitych),
Prusacy podobno 643 ludzi (w tym 181 zabitych). Nalezy doda¢, ze
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jednostki hrabiego Maquirea w migjscowosci Jablonné v PodjeStédi
dokonaly krétkiego ataku przeciw choragwiom pruskim pod Chrastawa,
jednakze po drobnej potyczce z nieprzyjacielem powrocily Jablonnego, nie
wyruszajac na odsiecz jednostkom Austriackim cigzko walczacym pod
Libercem. Pokonani Austriacy rozpoczeli odwrét, wymaszerowujac
w kierunku z Liberca do Pragi. Prusacy nastgpnego dnia rozpoczegli pogon,
walczgc takze w okolicach Pragi.

Z wojskowego punktu widzenia bitwa pod Libercem nie miala
wielkiego znaczenia dla dalszego przebiegu wojny. Ze strategicznego
punktu widzenia zwrdcita jednak uwage cesarza Jozefa II na doling Nysy
Luzyckiej. Kilkakrotnie odwiedzal on te rejony w kolejnych latach
w poszukiwaniu odpowiedniego miejsca do wybudowania twierdzy. Miala
ona chroni¢ poélnocne Czechy, podobnie jak obie twierdze zbudowane
w osiemdziesigtych latach XVIIIw., czyli Josefov (Josefstadt) we
wschodnich Czechach oraz Terezin (Theresienstadt) nad Labg w péinocno-
zachodnich Czechach. Tu, w rejonie Nysy Luzyckiej, twierdza istniata

jedynie w fazie zamierzen, a dzi§ mozemy si¢ z tego jedynie cieszy¢!
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Svédectvi Antona Lehmanna o sedmileté valce

Ladislav SMEJKAL

Historicky pramen, o némz se chci zminit, se nedochoval. Zmizel za
zdhadnych okolnosti po roce 1945. Zda je znifen nebo odcizen a nékde
ukryt, nevim, zndm riizna podani.

Jedna se o rozsahly rukopis, ktery byl utvaien jako osobni kronika
v letech 1756—-1818. Autor Anton Lehmann se narodil v Brnisti 8. zaif 1743
jako syn chalupnika a rolnika. Ve véku 13 az 14 let se stal pasdkem dobytka
na dvorci Sedli§té u Mimong. Slo o neobyéejné vnimavého chlapce, ktery
se naucil Cist a psat Castecné jako samouk a ovladl v détském véku predeni,
fezbai'stvi a soustruzeni dieva.

Kdyz mu bylo 16 let a tii mésice, uchazel se o zanedbanou a vlastné
opusténou Skolu v Novinach pod Ralskem a stal se ucitelem. V té dobé si
Cinil zépisy, které postupné zpracoval do kompozicné uzavieného celku.
Nazval je: ,,Meine Geschichte, oder: Was tat ich in der Welt? Aufiichtig von
der Lehrer weg beschrieben® (Maj pfibéh neboli Co jsem délal na svéte.
Popis mé uéitelské cesty).

Jeho ucitelska draha byla zajimava, protoze ve stisnénych podminkéch
dosahoval dobrych pedagogickych vysledkii. Pro svou zruénost mohl déti
vést 1 cestou fadné industrialni $koly. Mimo jiZ vySe uvedené schopnosti se
nauéil od poustevnika na Stohanku knihvazacstvi a plné tuto kvalifikaci
uplatnil. Vézal si nejen své knihy, napt. s modlitbami, nybrz pracoval i na
dalsich zakéazkach.

Zapisky byly vydavany ve dvou vytazich, takze jako celek nebyly ni-
kdy zpfistupnény. Prvni vydani se nachazi v Ro¢ence pro ucitele, rodice
a vychovatele (1840)." Priifez kronikou vychazel ve dvacatych letech

20. stoleti v ¢asopise spolku Nordbshmisches Excursionsclub. Jeho vyda-

! Jahrbuch fiir Lehrer, Eltern und Erzicher, 1840. Celkem 46 stran.
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vatelem byl ugitel ve vysluzbé Rudolf Wiechowsky z Mimon&. Probral celé
dilo a otiskoval jednotlivé odstavce a ve struénych regestech zaznamenéval
obsah neoti§ténych ¢asti.

O roce 1757 psal Lehmann podrobnéji, tiebaZze se jednalo o zaznam
udalosti, které proZil vlastné jako sotva dospivajici jinoch. Z jeho podéni
o obléhani Jablonného v Podjestédi v ervnu 1757 &erpali Viktor Pinkava,
autor prvnich déjin mésta Jablonného v Podjestédi zroku 1868 a Josef
Tille, autor déjin Mimoné z roku 1905. Dnes vime, napf. od badatele o his-
torii sedmileté valky, pana Skaly, Ze si Lehmann trochu pletl vojenské oddi-
ly a také v Casovém sledu udélosti mél mirny zmatek. Tyto skuteénosti ne-
budu podrobovat kritice. Rad bych se soustiedil na jeden maly tdryvek
k roku 1758, kdy byli po ffjnové bitvé u Hochkirchu v LuzZici selskymi po-
vozy svédzeni ranéni na panstvi strazské a lemberské. To, co vidél patnécti-
lety chlapec bylo bezpochyby otiesnym zazitkem. Zmifiuje se o situaci
v nouzovych Spitdlech na zdmcich ve Velkém Valtinové, Strazi pod Ral-
skem a na Lemberku:

wIu vidél clovék bidy, tu slysel ndarkii. Kdo mohl se svymi zranénimi
chodit, byl na tom jesté dobie, kdo vSak pFi prevozu lezel na tvrdém sel-
skem voze, trpél strasnymi mukami, sotva kolo zavadilo o kamen. Kdyz po-
fom nestastnici byli k veceru dopraveni do kvartyrii a sndaseni z vozi, iipén-
livé kriceli. Jesté hure na tom byli ti, kteri byli prevazeni na kdrdch, protoze
byl nedostatek selskych vozu. Nyni lezi politovanihodni v mistnostech na
zemi na rozloZené slamé pini blech a vsi, dnem i noci narikajici; z mnoha
stran bylo slySet zoufalé ,,Jezus, Maria!“ Ti, jimz zbyvalo jesté trochu sily
proklinali hodinu zrozeni svého i svych rodicii. Nejubozejsi byli ti, jimz deé-
lova koule urvala obé nohy nad koleny. Pahyly jim otekly a nabyly aZ
k okraji hnédé barvy. Uvnit ran jim maso cernalo. V takovych bolestech je
Jednou za 24 hodin navstivil felcar, ktery seskrabal hnis a p¥ilozil novy ob-

vaz. Jen jedenkrat jsem musel ve svétnici s ranénymi setrvat cely den a ni-
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kdy nezapomenu, co jsem prozil. Ti, ktefi po domech zemreli, byli pristiho
dne pohrbeni. Ve valtinovském zamku byli mrtvi prosté jen vyhazovani
z oken. V jinych zamcich (Lemberk) byli stahovadni po schodech tak, Ze se
Jjejich lebky otloukaly o kazdy schod...“.

Poddani panstvi Lemberk museli vyslat na bojisté dvé sté vozi a kar
k pfevezeni nemocnych a ranénych. Hlavnim $pitdlem byl Lemberk. Nez
byli neSt'astnici vyloZeni, zjistili nosi¢i, Ze je mezi nimi asi 300 mrtvych,
ktefi téZkou a dlouhou cestu za mrazivého dne na konci fijna nepreZili.

Lehmann popisoval i dal§i vale¢né konflikty. Psal o valce s Prusy
v roce 1778 a zaznamenal velké vojenské piesuny na konci vélek napoleon-
skych. Byla mu doptana dlouha léta Zivota (7 1820). Soudim, Ze jeho své-
dectvi z doby kolem roku 1815 jsou velmi vystizna nejen pro blizkost setkd-

ni, tieba s Rusy, ale hlavné proto, Ze je sepisoval Zivotem zkuseny stary muz.

Resumé

Anton Lehmann (1743-1820), uéitel z Novin pod Ralskem, sepsal
osobni kroniku zahrnujici 1éta 1756—1820. Po roce 1945 se zéapisky ztratily.
Dvakrat z nich byl vydan vytah: v roce 1840 v Casopise Jahrbuch fiir Le-
hrer und Erzieher a v pribéhu dvacatych let 20. stoleti vychazely ukazky
v Casopise Mitteilungen des Nordbshmischen Verein fiir Heimatkunde und
Wanderpflege (kdysi Excursionsclub). Otistény tryvek ukazuje zoufaly
stav péce o vojaky ranéné v bitvé u Hochkirchu 14. fijna 1758, ktefi byli

umisténi na panstvi strazském a lemberském.
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Zusammenfassung
Anton Lehmanns Zeugnis von dem Siebenjihrigen Kriege

Anton Lehmann, Lehrer von Neuland, schrieb eine personliche Chro-
nik, die den Zeitraum 1756—1820 umfasste. Nach dem Jahre 1945 sind sei-
ne Anmerkungen verschwunden. Es wurde zweimal ein Auszug von diesen
Schilderungen verdffentlicht: im Jahre 1840 im Jahrbuch fiir Lehrer und
Erzieher. Im Verlaufe der 20 Jahren des 20. Jahrhunderts wurden die Aus-
ziige in der Zeitschrift Mitteilungen des Nordbéhmischen Vereins fiir Hei-
matkunde und Wanderpflege (vormals Mitteilungen des Nordbéhmischen
Exkursions-Clubs). Der hier angegebene Ausschnitt zeigt einen verzweifel-
ten Zustand der Soldatenpflege um die Verletzten in der Schlacht bei
Hochkirch am 14. Oktober 1758; diese Manner wurden auf der Herrschaft
Wartenberg und Lémberg untergebracht.

Streszczenie
Swiadectwo Antona Lehmanna o wojnie siedmioletniej

Anton Lehmann (1743-1820), nauczyciel z miejscowosci Noviny pod
Ralskem, byl autorem prywatnej kroniki obejmujacej lata 1756-1820. Po
1945 roku jego zapiski zagingly. Dwukrotnie wydano jednak urywki kroni-
ki: w 1840 roku w czasopi$mie Jahrbuch fiir Lehrer und Erzieher, a nastep-
nie w latach dwudziestych XX wieku drukowano jej fragmenty
w czasopismie Mitteilungen des Nordbohmischen Verein fiir Heimatkunde
und Wanderpflege (dawniej Excursionsclub). Opublikowany fragment
dokumentuje rozpaczliwy poziom opieki nad zolnierzami rannymi w bitwie
pod Hochkirch dnia 14 pazdziernika 1758, ktoérych rozlokowano

w majatkach Straz oraz Lemberg.
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Bitwa pod Lutynia w oczach pisarzy wojskowych

Jerzy MARON

Bitwa pod Lutynia zniweczyla znakomite osiagnigcia Austriakow
z kampanii 1757 roku. Jeszcze w grudniu 1757 r. Prusacy dos¢ fatwo
odzyskali stolice Slaska — Wroctaw, a w nastepnym roku réwniez Swidnice.
Nie oslabilo to jednak determinacji Marii Teresy i jej rosyjskiej
sojuszniczki carycy Elzbiety. Fryderyk II nie zrealizowal jednak swego
podstawowego celu — zawarcia pokoju.

W refleksji nad dziejami sztuki wojennej Europy batalia lutynska
zajmuje jednak miejsce szczegdlne. Mimo przewagi liczebnej
przeciwnikéw (55 000 przeciw 39 000)' Fryderykowi IT udato si¢ odniesé
catkowity sukces. Osiagnat to dzigki przerzuceniu swych gléwnych sil na
prawe skrzydlo. Skidceni i nieudolni wodzowie (Ks. Karol Aleksander
Lotarynski, feldmarszetk Leopold Daun, Franz Leopold von Nadasdy —
Fogaras, Giovanni Battista Serbelloni)® cesarscy nie byli w stanie
przegrupowa¢ swych oddziatéw. Kolejne, nieskoordynowane kontrataki
zalamywaly sie w ogniu piechoty pruskiej i odpornosci kawalerii
fryderycjanskie;.

Dla oficerow XVIII i XIX wiecznej Europy manewr lutynski stal sig

przedmiotem podziwu, a sztuka dowodzenia Fryderyka Il przedmiotem

! Przez wiele lat badacze zbyt wysoko oceniali przewage wojsk austriackich pod Lutynia i
tak feldmarszalek Alfred von Schlieffen szacowal stosunek sil na 65 000 do 35 000
(Alfred von SCHLIEFFEN, Cannae, Fort Leavenworth 1931, s.5), a najwybitniejszy
niemiecki historyk wojskowosci Hans Delbriick na 60-66 000 do 40000 (Hans
DELBRUCK, Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte, 4, Die
Neuzeit, Berlin 1920, s. 400). Za Delbriickem wielkosci te przyjeli m. in. sowieccy pisar-
ze wojskowi, np. Aleksandr Aleksandrovi¢ STROKOV, Isforija vojennogo iskusstva.
Rabovladenije i feodalnoe obicestvo, [Historia sztuki wojennej. Spoleczenstwo niewolnic-
ze i feudalne), Moskva 1955, s. 525 (60 do 40 000). Polski biograf kréla przyjat raczej
gémy szacunek Delbriicka — 39 000 Prusakéw wobec 65000 cesarskich, Stanistaw
SALMONOWICZ, FryderykIl, Wroclaw 1981, s.78. Ostatnie badania obnizajg
przewage Austriakéw ok. 55 000 przeciw 39 000 por. Christopher DUFFY, Prussia’s
lory. Rossbach and Leuten 1757, Chicago 2003, 5.130, 134 in.
“ Lamiac w ten sposéb zasade jednosci dowodzenia, Por. nizej.
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studiéw. Jednym z pierwszych komentatorow byl angielski oficer i teoretyk
Henry Hamphrey Lloyd. Rozegranie bitwy lutyniskiej przez Fryderyka
Wielkiego stal sig dla niego zrodlem refleksji nad sztuka dowodzenia.
Bardzo mocno podkreslit on, ze ,krolewskie dowodzenie oparte bylo na
najbardziej szczytnych zasadach wojny. Choé jego armia byla znacznie
stabsza niz przeciwnika, jednak wskutek lepszych manewréw, wprowadzil
w punkcie ataku, wiecej ludzi do akcji niz przeciwnik, co musi byé
decydujqce gdy wojska sq mniej wigcej rowne”. W bitwie dowodey powinni
~wybrac taki teren bitwy, jesli to mozliwe, jaki umozliwia im ukrycie czesci
swych poruszen, i wprowadzenie wiecej ludzi do akcji niz przeciwnik, jesli
[teren] ze wzgledu na swojq nature, lub czujno$é nieprzyjaciela, nie
pozwalajq  na zamaskowanie dzialan, witedy lepsza umiejetnosé
manewrowania doprowadzi do tego samego skutku gdyz umozliwia im
wprowadzenie wiecej ludzi niz przeciwnikowi w najwazniejszvm punkcie
ataku. Jedyna korzysc silniejszej armii w dniu spotkania, polega tylko na
tym, ze general moze wprowadzi¢ wigcej ludzi do akcji niz nieprzyjaciel ale,
Jjesli nie ruszy umiejetnie z szybkosciq i nie wszyscy zostanq wprowadzeni do
akcji w tym samym czasie, przewaga liczebna nie zagra, przeciwnie postuzy
tylko do powickszenia niepowodzenia”?

Nie trudno zauwazy¢, ze Lloyd podkreslit znaczenie koncentracji
wysitku (masowania), zaskoczenia (ubezpieczenia) przewagi w decyduja-
cym punkcie® oraz manewru na polu bitwy. Jego ocena zawazyla na
postrzeganiu dowodzenia Fryderyka II przez jednego z dwdch najbardziej

wplywowych pisarzy wojskowych XIX w. barona Henri de Jomini.’

3 Henry Haumphrey LLOYD, The History of the Late War in Germany between the
King of Prussia and the Empress of Germany and her Allies, 1, London 1781, s. 139.
Lloyd ocenial sily cesarskie na 80 000 ludzi a pruskie na 36 000, H. H. LLOYD, The
History, s. 133.

* Co odpowiada wspolczesnemu niemieckiemu pojeciu Schwerpunit.

% Baron Henri de Jomini (1779-1869), Szwajcar wieloletni szef sztabu marszatka Michela
Neya, od 1813 r. w shuzbie rosyjskiej, autor wielotomowego opracowania wojen napole-
onskich, reformator aparatu dowodzenia armii carskiej.
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W pehni zaakceptowal on poglady Lloyda uzupelniajac je o swoja ,.teorig
‘)}6

linii™” tj. roli linii operacyjnej, przewagi linii ataku oraz przewagi liczebnej
w punkecie starcia.” W jego teorii linii, bitwa pod Lutynia, stanowi przyklad
skosnego szyku bojowego, optymalnego dla stabszej armii, ktory
wzastosowal stawny Epaminondas w bitwie pod Leukturami i Mantineq”
zas Lutynia jest ,jnajwspanialszym przyktadem korzysci wynikajgcych
z takiego sposobu prowadzenia walki”.® Poniewaz wplywy Jominiego na
angielska i rosyjskgq mysl wojskowa byl bardzo powazny, zaakceptowano
jego postrzeganie Lutyni jako realizacji zasady zmiany linii wlasnej
komunikacji jako ,,najbardziej kunsztowny manewr”

Wiele miejsca poswigcil Fryderykowi w swych pracach historyczno-
strategicznych, jeden z najwybitniejszych teoretykéw wojskowych doby
nowozytnej pruski general Carl von Clausewitz, ale w lutynskiej batalii
widzial jedyne wybawieniem przed klgska.'”

Odmienne stanowisko zajal szef niemieckiego Wielkiego Sztabu
Generalnego feldmarszalek Alfred von Schlieffen w swym poszukiwaniu
swoistego ,kamienia filozoficznego” sztuki wojennej poswiecit
Fryderykowi II sporo miejsca, sama za$ Lutynig¢ potraktowal jako przykiad
bitwy znmiszczenia w ksztalcie niemal odpowiadajacym starozytnym

Kannom,'' a wigc niedosciglemu dlan wzorowi otoczenia i zniszczenia

6 Okreslenie gen. T. Pidry, Tadeusz PIORO, Jomini i Jego poglgdy, [w:] Henri Jomini,
Zarys sztuki wojennej, Warszawa 1966, s. 10, 12.

" Henri JOMINI, Traité des Grandes Opérations Militaires. Guerre de Sept Ans, [w:]
H. Jomini, Histoire critique et militaire des guerres de Frédéric II, comparées au systéme
moderne..., T. 1, Bruxelles 1842, s. 110.

8 H. JOMINI, Zarys..., s. 197.

? patrick Leonard MACDOUGALL, The Theory of War, London 1856, s. 99.

1" Carl von CLAUSEWIZ, Strategische Beleuchtung mehrerer Feldziige von Sobieski,
Miinich, Friedrich dem Grossen und dem Herzog Carl Wilhelm Ferdinand von
Brauschweig und andere historische Materialen zur Strategie, Betlin 1863, s. 57.

"' Bitwa pod Kannami (lac. Cannae) 2 sierpnia 216 r. p.n.e. w czasie II wojny punickiej
(218-201 p.n.e.) stoczona pomiedzy armig kartaginska (32 000 cigzkiej piechoty, 8 000
lekkozbrojnej, 3 500 lekkiej jazdy i 6 500 cigzkiej) Hannibala, a rzymskg (w polu 55 000
cigzkozbrojnej piechoty, 15 000 lekkozbrojnych i 7 000 jazdy, w obozie ok. 10 000 pie-
choty) dowodzong przez Lucjusza Emiliusza Paulusa i Gajusza Terencjusza Warrona,
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dwukrotnie silniejszego przeciwnika. Przewaga liczebna Austriakow byta
jednak tak wielka, ze krélowi pruskiemu zabrakto sit by otoczy¢, jak
Hannibal nowozytnego Terencjusza Warrona.'

Niemal w przededniu II wojny S$wiatowej nawet polscy pisarze
wojskowy wysoko oceniali kunszt pruskiego kréla. Znakomity pisarz ptk
Stanistaw Rola-Arciszewski' piszac o Lutyni stwierdzit wprost ,historia
daje niewiele przykladow druzgocqcej porazki tak wielkiej przewagi [t].
austriackiej — J. M.].”"* Odrzucal on zdecydowanie schliffenowska teze

o wplywie Kann, i kojarzyl dowodzenie Fryderyka Il zsztuka dowddcza

Dowodzacy 2 sierpnia konsul Warron zaplanowal bezposredni atak gesto ustawionych
cigzkozbrojnych legionistow na znacznie slabsza piechote Hannibala (Celtéw i Iberéw).
Liczyl na przewagg liczebna. Mimo to Hannibal poczatkowo rozbil jazde rzymska umie-
szczong na skrzydlach, a nastgpnie zaatakowal masg cigzkozbrojnej piechoty ze skrzydet
cigzkozbrojng piechota libijska i od tylu jazda, doprowadzajac do rzezi Rzymian (ok. 40 —
50 000 zabitych i do 30 000 jericow), Hans DELBRUCK, Geschichte der Kriegskunst im
Rahmen der politischen Geschichte, 1, Das Alterthum, Berlin 1964 (I wyd. Berlin 1900),
s. 338-346, za nim Janusz SIKORSKI, Kanny 216 p.n.e, Warszawa 1984, s. 79. Naj-
nowsza literatura Serge Lancel, Hannibal, Warszawa 2001 (I wyd. franc. 1995), s. 165,
167, 169; Krzysztof Keciek, Wojna Hannibala, Warszawa 2005, s. 235 in., 241 in., 266 i
n. Podstawowa literatura przedmiotu u Kecika i Lancela.

12 He directed the main attack against one flank, as had already been attempted at Soor
and executed at Prague. He succeeded in deceiving the enemy, turning him and bringing
up the Prussian army perpendicularly to the lengthened front against the hostile left flank.
The extreme left wing, thus placed in a precarious position, was broken. The Austrians
tirned their masses towards the threatened flank; however, they were unable to reform, in
their haste, their original long front in the new direction, but fell unintentionally into
a formation 40 men deep, quite similar to the one assumed by Terentius Varro. The posi-
tion, in general, corresponded to that of Cannae. The narrow Austrian fiont was attacked
by the not much wider Prussian. Cavalry was assembled on both wings. [...]The dispro-
portion of strength was too great, the forces too unequal. Leuthen could be only
a mutilated Cannae. The problem of fighting a battle of extermination with a strength half
that of the enemy was, however, solved to a certain degree. What was lacking during the
combat for extermination in turning, enveloping, and surrounding was, at least, partially
compensated for by the forced retreat to the left flank:” A. v. SCHLIEFFEN, Cannae, s. 5
i n. Dysproporcja sil wynikata z przyjecia przez Schlieffena stosunku 35 000 Pruskaéw do
65000 Austriakéw. Korzystam zprzedwojennej edycji amerykanskiej przygotowanej
przez Command and General Staff School (obecnie Command and General Staff College
CGSC) w Fort Leavenworth, czyli akademii dowddczo-sztabowej wojsk ladowych USA.
" Stanistaw Rola-Arciszewski (1888-1953), plk Wojska Polskiego, wybitny pisarz woj-
skowy w 1939 r. dowddca broni pancernej Armii ,,L.6dZ”, nastgpnie w niewoli niemiec-
kiej i na emigracji.

1 Stanistaw ROLA-ARCISZEWSKI, Sztuka dowodzenia na Zachodzie Europy, Warsza-
wa 1934, s. 314.
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cesarza Napoleona ,,wszystkie te operacje [dziatania Fryderyka II — J. M.]
sq jednak w stylu Marengo, Ulm, Jena [wielkie zwycigstwa Napoleona —
przyp. J. M., a nie majq nic wspélnego z cechami Kann”."

Wedtug niego wzorem dla kréla pruskiego byl tebanski szyk skosny
Epaminondasa (IV w. p.n.e.) oraz sztuka dowodzenia macedonskich krolow
Filipa II i Aleksandra Wielkiego Zrédlem fryderycjariskiej mysli operacyyj-
nej jest Leuktura [obecnie stosujemy nazwe Leuktury — J. M.]. 4 Leuktura
wytycza juz SciSle oznaczony kierunek rozwoju, ktory prowadzi do
prototypu dzialan napoleonskich jakim jest Mantinea.”"® Stosowali oni
w sposob skrajny zasade ekonomii sil — zmasowania swoich wojsk na
prawym skrzydle i wysunigcia tego ugrupowania do przodu. Pozostala
czes¢ wojownikdw ustawionych w centrum i na lewym skrzydle wchodzita
do walki z opdznieniem, dlatego szyk przypieral ukosny ksztalt — stad
nazwa tej taktyki.'”

Inny z przedwojennych polskich teoretykéw mysli wojskowej, pptk
Stefan Mossor wyrazil rownie pozytywna opini¢ o kunszcie wojennym
kréla pruskiego - ,jednym z tych wodzow, i bodaj najwybitniejszym, byl
Fryderyk Wielki. Wychowany w tradycjach sztywnych, wymusztrowanych
szykow wajskowych swojej epoki, nie zmienit ich istoty, bo tak jak Miltiades
[zwycigzca spod Maratonu — J. M.] prawdopodobnie byl zanadto z nimi
zzyty, aby w pelni ocenié niebezpieczenstwo ich drewnianego ukiadu.

Pozostawil wiec w spokoju zasadniczq forme szyku linearnego, ale ozywit

' S. ROLA-ARCISZEWSKI, Szturka, s. 314.

16 . ROLA-ARCISZEWSKI, Szfuka, s. 315. Bitwy pod Leukturami (371 p.n.e.) oraz
Mantineg (362 p.n.e.), zakonczyly si¢ zwycigstwem Tebariczykéw. Wodz tebanski Epa-
minondas zastosowal w nich szyk skosny.

17 0 wplywie wojskowosci tebariskiej na Filipa II i jego dowodzeniu por. Nicholas Ge-
offrey Lemprier HAMMOND, Filip Macedonski, Poznan 2002 (I wyd. ang. 1994 Philip
of Macedon) s. 29, 40, 50 i n., 200-203. O sztuce dowddczej Aleksandra Wielkiego Peter
GREEN, Aleksander Wielki, Warszawa 1978 (I wyd. ang. 1970), s. 263267 (bitwa pod
Gaugamelg 331 p.n.e.), Edward DABROWA, Gaugamela 331 p. n. e., Warszawa 1988, s.
91-108; Nicholas Geoffrey Lempriere HAMMOND, Geniusz Aleksandra Wielkiego, Po-
znan 2000 (I wyd. ang. 1994), s. 111-114 (bitwa pod Gaugamelg 331 p.n.e.).
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go dwoma czynnikami, majqcymi swoje Zrodlo w sile rozumu i charakteru
wielkiego krdla: po pierwsze, przywrécil wojsku (przede wszystkim
kawalerii) — zaréwno perswazjq, jak i drakonskimi Srodkami — zamarly
zupelnie za jego czaséw impet natarcia: po wtore, dazyl z calq jasnosciq
mysli i zelaznq konsekwencjq do zapewnienia sobie zawsze najbardziej
wydajnego kierunku [tj. celu i koncentracji wysitku - J. M.] uderzenia”
(podkreslenia oryginatu).'® Mistrzostwo kréla pruskiego dostrzegat réwniez
znakomity sowiecki teoretyk Aleksander Sviein. W swej podstawowej
pracy poswigconej historii sztuki wojennej obok Epaminnodasa stlusznie
wskazywal na znacznie blizsze, siedemnasto — i osiemnastowieczne,
inspiracje uzycia szyku ukodnego — proponowane przez Raimondo
Montecuccolego,'” Jean Charles de Folarda,” Jacques Frangois de
Chastenet Puysegur,”’ oraz pokonanego w pod Rossbach francuskiego
wodza ,w bitwie pod Lutyniq Fryderyk Il powtdrzyl manewr Soubise
[Charles de Rohan ks. de Soubise wodz pod Rossbach 5 XI 1757— J. M.],
ale wykonal go tak pewnie, szybko i blyskawicznie, ze bitwa przyjeta
charakter niespodziewanego uderzenia na skrzydlo _,m‘zecr‘mw‘ka.”22

Podobnie postrzega si¢ sztuke dowodzenia Fryderyka [T wspélczesnie.

Z jednej strony manewr lutynski traktowany jest jako nowozytne

'8 Stefan MOSSOR, Sztuka wojenna w warunkach nowoczesnej wojny, Warszawa 1986
(Twyd. 1938), s. 353. Autor tych stéw (1896-1957) dwezesny podputkownik, po
IT wojnie $wiatowej general dywizji Wojska Polskiego, nalezal obok plka Stanislawa Ro-
li-Arciszewskiego i generala dywizji Wladystawa Sikorskiego do grupy najwybitniej-
szych polskich teoretykow wojskowych.

1 Raimondo Montecuccoli (1609-1681), cesarski gen. It. autor wielu prac o charakterze
pamigtnikarsko-komentatorskim, ich wybor opublikowano w koncu XIX w. Ausgewaehl-
te Schriften des Raimund Fiirsten Montecuccoli General-Lieutenant und Feldmarschall,
1-2, hg. v. Direction des k. und k. Kriegs-Archivs (=Militérische Schriften), Wien — Lei-

zig 1899-1900.

? Jean Charles de Folard (1669-1752), autor Nouvelles découvertes sur la guerre dans
une dissertation sur Polvbe ..., Paris 21727, oraz Traité De La Colonne, La Maniere De
La Former, Et De Combattre dans cet Ordre.
2y acques Frangois de Chastenet Puységur (1656-1743), francuski wyzszy oficer i pisarz
wojskowy, najwazniejse dzielo to Art de la guerre par principes et par régles, Paris 1743.
2 Aleksandr Andrejevié SVECIN, Evoljucja vojennogo iskusstva, Moskva — Leningrad
1928, 1, 5. 253, 254, 264,
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zastosowanie koncepcji szyku ukosnego ataku na skrzydlo przeciwnika,
z drugiej zas podkresla si¢ znakomite wyczucie i znajomosé terenu strony.
Do pierwszej grupy nalezy np. putkownik chilijskiej armii Rodolfo
A.Ortega Prado, podkreélajacy mocno ten aspekt dowodzenia
Fryderyka I, do drugiej Samuel J. Lewis, jeden z autoréw tomu studiow
poswigconym najbardziej blyskotliwym zwycigstwom w historii.**

Pod Lutynig Fryderyk Il zdecydowal na zmasowanie (koncentracje
wysitku) niemal calej swej armii na prawym skrzydle, co przyniosto
spodziewany efekt — zaskoczenie taktyczne dowoddztwa austriackiego.
Dzigki umiejetnie przeprowadzonemu manewrowi krél pruski zapewnil
sobie rowniez swobode dzialania. Skrajnie zastosowana zasada ekonomii
sit mimo ogo6lnej przewagi sprzymierzonych doprowadzila bitwa do
zdecydowanego zwyciestwa.”

W historii historiografii militarnej bitwa lutynska zajmuje wigc

miejsce roéwne Gaugameli, Kannom, Marengo, Austerlitz i Sadowe;j.

B Se inicid en el mando de su ejército en pleno régimen de la tactica lineal, (originada
por el deseo de dar al combate de filego su mayor amplitud) y que consistia en disponer
los ejércitos en grandes lineas paralelas, de mucha rigidez en sus movimientos y de igual
debilidad en sus flancos. Las tendencias de Federico Il de atacar el flanco enemigo, lo
hizo emplear mucho las marchas de flanco y reforzar el ala atacante, lo que hizo hablar
de nuevo del orden oblicuo de Espaminondas.”, Coronel Rodolfo Antonio Ortega
PRADO, Sintesis Histérica de la Evolucion de la Tdctica Militar, Military Review Nr. 2,
2002, s. 38-50, zob. s. 39.

2 Frederick's victory in fact destroyed Prince Charles' army, and subsequently the Prus-
sians recaptured the province of Silesia, taking an additional 17 000 prisoners. In this
campaign, Frederick managed to synchronize to a remarkable degree the attributes of
successful leadership and battle command. His vision of liberating Silesia was based on
Imowledge of his force and the enemy. Although his army was disciplined, experienced,
and confident, he nevertheless clearly expressed what was required of every officer and
man, both in camp and on the battlefield. He cared for and protected his force even
though he was of roval blood. But undoubtedly one of the greatest advantages he pos-
sessed was his intimate knowledge of the terrain. These attributes allowed him, even
though outnumbered, to concentrate decisive combat power at the right place and time.”
Samuel J. LEWIS, Frederick the Great and the Battle of Leuthen. [w:] Studies in Battle
Command, by the Faculty Combat Studies Institute, U. S. Army Command and General
Staff College Fort Leavenworth, Kansas, b. d. wyd. (ca. 1994),s. 9in.

¥ Sa to zasady sztuki wojennej sformulowane przez Clausewitza i stosowane w réznej
postaci do dzis, najbardziej zblizone do pierwowzoru obowigzuja w armii amerykaiiskiej
— Objective; Offensive; Mass; Economy of force; Maneuver; Unity of command; Security;
Surprise; Simplicity, por. FM 3-0. Operations, Washington 2001, Ch. 4-33.
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Streszczenie

Autor omawia miejsce bitwy pod Lutynig w dziejach XIX i XX w., mys-
li wojskowej. Wérdd teoretykéow sztuki wojennej poglady na Zrédla sztuki
wojennej Fryderyka Il byly podzielone. Czgs¢ uwazala, ze wzorem dla kréla
pruskiego byt tebanski szyk skosny Epaminondasa (IV w. p.n.e.) oraz sztuka
dowodzenia macedonskich kroléow Filipa 1T i Aleksandra Wielkiego. Inni ws-
kazywali na Hannibala i jego zwycigstwo pod Kannami (Schlieffen).

Autor wskazuje, Ze rowniez sama bitwa analizowana byla jako model
doskonatego dowodzenia, choé niektoérzy z najwybitniejszych teoretykow
(Clausewitz, Jomini, Foch) nie poswigcali jej swojej uwagi. Zainteresowa-
nie zwycigstwem Fryderyka II nie wygasto réwniez w XX w. Chetnie sig-
gali po nie zardwno pisarze niemieccy, jak i amerykanscy, polscy oraz
sowieccy. W wigkszosci syntez sztuki wojennej przedstawienie przebiegu
bitwy zajmuje poczesne miejsce obok kampanii i bitew stoczonych przez

Napoleona 1.
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Resumé
Bitva u Lutyné (Leuthen) ofima vojenskych zpravodaji

Autor charakterizuje misto bitvy u Leuthen (Lutyn) 5.12. 1757
v déjinach vojenského mysleni 19. a 20. stoleti. Teoretikové vojenského
umeéni se rozchézeli v nazorech na piivod vzorl vojenské strategie Fried-
richa II. Cést z nich soudila, Ze pro pruského kréle byl vzorem thébsky
kosy §ik Epameinondiv (4. stol. pf. n. 1) a také velitelské uméni make-
donskych krala Filipa II. a Alexandra Velikého. Jini poukazovali na Hani-
bala a jeho vitézstvi u Kann.

Autor ukazuje, Ze i samotnd bitva byla analyzovana jako model dokona-
1ého veleni, i kdyz nékteif z nejvyznamnéjsich teoretikti (Clausewitz, Jomini,
Foch) se ji pfimo nevénovali. Zajem o vitézstvi Friedricha II. nevyhasl ani ve
20. stoleti. Radi po ném sahali spisovatelé némec¢ti, ale i americti, polsti a so-
vétsti. Ve vétsiné syntetickych praci o valetném uméni zaujima pribéh této

bitvy ¢estné misto hned vedle taZeni a bitev Napoleonovych.

Zusammenfassung
Die Schlacht bei Leuthen aus der Sicht der Kriegskorrespondenten
Der Autor charakterisiert die Stellung der Schlacht bei Leuthen in der
Geschichte des Militdrdenkens im 19. und 20. Jahrhundert. Die Theoretiker
der Militdrkunst waren unterschiedlicher Meinungen beziiglich der Muster
der Militirstrategie Friedrichs II. Ein Teil von ihnen meinte, dass als Mus-
ter fiir den preuffischen Konig die schiefe Schlachtordnung von Theben im
4. Jh. v. Chr. diente und auch die Kunst der mazedonischen Koénige Phil-
lip IT. und Alexander des Grossen. Die anderen wiesen auf Hannibal und
seinen Sieg bei Kann hin.
Der Autor dieses Beitrages zeigt, dass auch die Schlacht als Modell

der vollkommenen Fiihrung analysiert wurde, sich einige von den hervor-
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ragendsten Theoretikern (Clausewitz, Jomini, Foch) sich mit ihr nicht be-
schiftigten. Sie stellte ein beliebtes Thema fiir deutsche, amerikanische,
polnische und sowjetische Schriftsteller dar. In den meisten der syntheti-
schen Arbeiten iiber die Kriegskunst nimmt der Verlauf der Schlacht einen
Ehrenplatz, gleich neben den grofien Feldziigen und Schlachten von Napo-

leon Bonaparte ein.
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Ivo EABOREWICZ

»Czerwony kur” stanowil jedng z najwigckszych plag przez wieki
nekajaeych ludzkoéé. Nieostrozne obchodzenie sig z ogniem posrod
drewnianych domostw, a w miastach kamiennych, ale czesto krytych
gontem anawet sloma, konczylo sie nierzadko utrata calego majatku,
aczasem i zycia. Ponadto w ciasnej zabudowie miejskiej ogien ogarniat
z reguly nie jeden, lecz od razu kilka domow. Nierzadko zywiol pochianial
cate kwartaly, dzielnice, a nawet wszystkie domy w miescie. Kroniki petne
sg opisow tego typu tragedii. W takich warunkach walka z ogniem byla
matlo skuteczna i najczesciej skazana z gory na niepowodzenie. Tragedie te
dokumentowali nie tylko kronikarze i rysownicy, ale takze kartografowie.

Dla slaskiego obszaru dzisiejszego Euroregionu ,,Nysa” zachowaly sig
dwa plany dokumentujgce pozary w miastach, a mianowicie w Jelenigj
Gorze (Hirschberg) 1 Kowarach (Schmiedeberg). Oba plany pochodza
z XVIII w. Oba powstaly w odstepie zaledwie czterech lat i sporzadzone
zostaly przez tego samego czlowieka. Byl nim jeleniogorski mierniczy
Michael Weise, autor takze bardzo wielu innych opracowan
kartograficznych. Pierwszy z planéw dokumentowal pozar niemal calych
Kowar z 1746 r., drugi obrazuje skutki pozaru jednego z kwartalow Jeleniegj
Goéry z 1750 1.

Pozar Kowar wybucht w poniedzialek 31 pazdziernika 1746 r. o godz.
15. Zaczal si¢ od pozostawionej bez dozoru, przez czeladnika slusarskiego
Seydla, lutownicy, ktérg pracowal on w domu swego pryncypala — mistrza
Slusarskiego Kirchnera. Ogien blyskawicznie ogarngl cale domostwo,
a nastgpnie szybko przenidst si¢ na sasiednie zabudowania. Gnany silnym
wiatrem, w przeciagu niecalych trzech godzin, rozprzestrzenil si¢ na cale

Dolne Miasto. Zauwazy¢ nalezy, iz ta czgs¢ Kowar posiadata stosunkowo
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luzng zabudowe, a odleglos¢ pomiedzy budynkami dochodzita nierzadko
do kilku, a nawet kilkunastu metréw. Pomimo to wiekszo$¢ budynkoéw
sploneta do szczetu.

Akcja gaszenia ognia staral sie kierowaé miejscowy dyrektor policji
Stengel. Jednak brakowalo ludzi do obstugi niedawno zakupionych
nowoczesnych sikawek. Nie udalo sig, wiec, pomimo blyskawicznie
podjetych dziatan, sttumi¢ ognia w zarodku. Wyprawiono nawet konnych
postancéw do okolicznych miejscowosci z prosbg o pomoc, lecz
z przybylych okolo 4 tysiecy ludzi, wigkszo$¢ jedynie bezczynnie
przygladata si¢ pozarowi, a niektére wsie wprost odméwily pomocy.
Obywatele miasta w wigkszosci starali si¢ zabezpieczy¢ wilasne domy, i nie
mieli glowy do gaszenia juz plonacych budynkéw. Sytuacje pogarszal
bardzo silny wiatr, roznoszacy plonace czesci budynkéw na duze
odleglosci. Strach ogarng wiec mieszkancow takze okolicznych
miejscowosci, nie bez podstawnie, bo od ,latajagcego ognia” splongt dom
w pobliskim Bukowcu (Buchwald).

Pozar wygast samoczynnie, ale powstale szkody byly ogromne.
Obliczono je na milion talaréw. Ogieni strawil zabudowania na obszarze
diugosci ok. 1,5 km i szerokosci 400 m. Pochfonat catkowicie 192 budyn-
ki mieszkalne, liczne zabudowania pomocnicze i gospodarcze. Zywiol
pozbawil dachu nad glowa 134 rodziny rzemieslnicze, 30 kupieckich, 85
rodzin pléciennikéw oraz tkaczy i 11 rodzin utrzymujacych si¢ z innych
zaje¢. Ogolem ponad 30 % mieszkancow Kowar stracito swe domostwa.
Ponadto splonely wielkie sklady ptocien. Dla szesciu hurtownikow
oznaczalo to strate w wysokosci 100 tysiecy talaréw. Za prawdziwy cud
uznano brak ofiar $miertelnych. Niemniej skutki pozaru byly dla miasta
bardzo tragiczne i przez wiele lat rzutowaly na nie najlepsza jego
kondycje ekonomiczna.

Interesujacy nas plan nosi tytul: ,,Plan von dem durch die im October
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1746 entstandene Feuerbruns in die Asche gelegten Theil der Stadt Nieder-
Schmiedeberg wie solche anietze nach denen Umstanden reguliert werden

e |

konnen” . Dokument ten jest najstarszym znanym kartograficznym ujeciem
Kowar. Umieszczono go na diugim, prostokgtnym arkuszu, podklejonego
na plotnie papieru, o dlugosci 170 i szerokosci 42 cm. Jeden z jego
krétszych brzegdw przytwierdzono niegdys do tekturowego walca, na ktory
calo$¢ nawinigto. Przeciwlegly brzeg jest obecnie rozdarty i powaznie
zabrudzony. Uszkodzenia te na szczes$cie nie utrudniajg poznania tresé
planu. A jest on dokladny i bardzo ciekawy. Jego skale oddano w pretach
reniskich za pomoca podzialki liniowej. Mozna ja w przyblizeniu okresli¢
jako 1:1200. Dzigki tak doktadnemu odwzorowaniu mozliwe stato sig
uwidocznienie kazdego budynku, kazdej drogi, cieku wodnego, wszystkich
mostéw i kladek, a takze innych obiektéw. Plan posiada orientacje
wschodnio-wschodnio-poinocna, co wynika z duzej rozpigtosci Kowar,
ciggnacych sig¢ kilka kilometréw niemal dokladnie z péinocy na poludnie.
Chcac zobrazowac je na jednym arkuszu, z koniecznosci musiano wybrac
waski a przy tym dlugi pas papieru, a w dodatku trzeba byto odstgpi¢ od
orientacji po6lnocnej. Autorami tego rekopismiennego, podkolorowanego
dzieta byli dwaj ludzie: wspomniany na poczatku jeleniogérski mierniczy
Weise oraz pruski budowniczy Christian Gottlieb Hedemann, pracujgcy
w tym czasie nad odbudowa ratusza w Jeleniej Gorze.

Obaj tworcy uwidocznili w swojej pracy kompletng zabudowg miasta.
Poszczegdlne budynki oddali na trzy sposoby: kolorem czerwonym
zaznaczajac obiekty bez zniszczen, czarnym calkowicie strawione przez
ogien, zas rowniez na czarno, ale obwiedzione czerwong linia, te ktérych
czedei (np. $ciany) ocalaly z pozogi. Na wszystkich budynkach zaznaczono

Owczesng numeracje hipoteczng. Ponadto zaznaczono sie¢ drog, ktora

' Archiwum Pafistwowe we Wroclawiu Oddzial w Jeleniej Gorze, Urzqd Katastralny
w Jeleniej Gorze, mapy — sygn. 1320,
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w zasadzie nie zmienita si¢ do naszych czaséw. Ukazano réwniez przebieg
rzek i potok6w oraz przecinajgce je mosty i ktadki. Rowniez i ich polozenie
jest dzis dokfadnie takie samo jak przed wiekami. Nawet lokalizacja
budynkéw w duzej czgsci odpowiada wspolczesnej.

Plan nie ukazuje calego miasta, lecz jedynie tg¢ jego czes¢, ktdra
zostata do$wiadczona przez pozar, a wigc Kowary Dolne. Mozna skonsta-
towaé, iz pozar pochlonal dzisiejsze ulice: Jeleniogérska, Lomnicka,
Pstrowskiego, Zamkows, Ogrodowa i dolng czgéé ul. 1 Maja. Na szczescie
dla miasta i jego mieszkancéw pozoga ,zatrzymala sie” tuz przed
kosciolem parafialnym irynkiem (dzi§ gérna czesé ul. 1 Maja). W tym
miejscu tez konczy si¢ plan. Jednak i ta, ocalata z pozogi w 1746 r. czesé
miasta miala wkrotce doswiadczy¢ kleski ognia. W 1792 r. sploneto
bowiem doszczetnie 40 doméw i 46 przybuddéwek Rynku i najblizszych
jego okolic. Skutkéw tego pozaru nie utrwalono na planie.

Odbudowa miasta trwala ponad 3 lata. Przede wszystkim brakowalo
niezbednych funduszy. Ze zorganizowanej w calym kraju specjalnej
zbidrke pienigznej na rzecz pogorzelcow, Kowary otrzymalo zaledwie
10 tysiecy talarbw. Z ubezpieczenia od Slaskiego Towarzystwa
Ubezpieczen od Ognia (Schlesische Feuer Societdt) udato si¢ odzyskac
zaledwie 25 518 talar6w. Pomimo tego prace przy odbudowie przebiegaly
bardzo szybko i sprawnie. Najpierw, przy pomocy 240 pozyskanych
nieodplatnie zaprzegéw konnych, usunigto gruz z pogorzeliska. Potem
zakupiono drzewo z okolicznych laséw. Zeby za$ uniezaleznié¢ si¢ od
sprowadzania drogich desek z Czech, otworzono w miescie tartak.
Uruchomiono réwniez wiasny wyrdb cegiet i dachéwek, wykorzystujac
miejscowe surowce. Juz w pazdzierniku 1747 r. mozna wigc bylo zasiedli¢
85 odbudowanych doméw. Zycie w Kowarach wracato powoli do normy.
Jednym ze $ladéw niedawnej tragedii pozostal, sporzadzony niemal ,na

goraco”, a wyzej opisany plan.
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Drugi z planéw byl juz dzielem samego Michaela Weisego, ktory
wykonatl go w 1750 r. dla Jeleniej Géry.” Nie ukazuje on calego miasta, ale
tylko te jego czgsé, ktéra ulegla pozarowi w nocy z 14 na 15 stycznia 1750
r. Jest to kwartal obramowany ulicami: Bankowsa (w owym czasie byly tu
mury miejskie i fosa), Krotka (Stockgasse), Mroczng (Braugasse) i Szkolna
(Schulgasse). Sptonely wowczas zabudowania znajdujace si¢ na tylach
czterech kamienic wznoszacych si¢ przy ul. Szkolnej, wéwczas zwanej ul.
Zydowska (Juden Gasse). Byly to budynki nr 113, 114, 115 i 116,
zajmowane przez ftrzech wilascicieli: wdowe po rzezniku Wincklerze
(nr 113), mydlarza Gottfrieda Kretschmara (nr 114) i gorzelnika Johanna
Haaberhaufera (nr 1151 116).

Jeleniogorski kronikarz Hensel, w swoim dziele wydanym w 1797 r.,
wspomina tylko, iz pozar ten, okre$lony jako nieszczedliwy, wybuch
w srodku nocy (tytul planu stwierdza, iz zaczal si¢ on o drugiej w nocy),
ajego gaszenie trwalo cztery godziny.’ Na szczgécie obeszto si¢ bez ofiar
smiertelnych. Za to straty materialne byly ogromne. Zniszczeniu ulegly
bowiem prawie wszystkie zabudowania gospodarcze znajdujace si¢ na
tytach budynkéw mieszkalnych. Rowniez same kamienice mieszkalne
ulegly powaznym uszkodzeniom. Oprécz ich wiascicieli ucierpial tez
pewien kupiec z czeskiego Zaclerza, ktéry na tym terenie posiadat
magazyn plécien. Wraz z zabudowaniami ulegly one calkowitemu
spaleniu, a stratg¢ t¢ oszacowano na 400 rajchstalaréw. Ile wart byl
pozostaly spalony majatek, o tym kronikarz milczy, jednak w oparciu
o ksiggi hipoteczne z XVIII w., w ktorych podawano warto$¢ budynkow,

od jakiej ich wlasciciele ubezpieczali si¢ przed ogniem, mozna

> Situations-Plan derer [...] in der [...] Weichbildstadt Hirschberg durch eine [...] Feuers-
Branst [...] abgebrannten Hintergebdde”. Patrz: Katalog plandw miast i osiedli slgskich
z XVI=XIX w. w zbiorach Archiwum Panstwowego we Wroclawiu, oprac. J. Domanski,
Warszawa 1973, s. 31.

? Johann Daniel HENSEL, Historisch-topographische Beschreibung der Stadt Hirschberg
in Schlesien, seit ihrem Ursprunge bis auf das Jahr 1797, Hirschberg 1797, s. 417.
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przypuszczaé, iz wyniosty one ponad 4 000 talaréw.”

O wiele wiecej o skutkach pozaru mozemy dowiedzie¢ sie ze
wspomnianego planu. Na posesji nalezacej do Haaberhaufera, siggajacej
az po Stock Gasse (ul. Wiezienna), czyli dzisiejsza ul. Krétka, ogien
strawil trzy stajnie, trzy chlewy, a przede wszystkim drugie pigtro i dach
samej destylarni wraz z urzadzeniami, czyli gtdéwny warsztat pracy
gorzelnika. Znajdujgcy si¢ w tym miejscu spirytus z pewnoscia podsycit
plomienie i spowodowal rozprzestrzenianie si¢ ognia na kolejne
zabudowania. Zywiol obszedl si¢ réwnie okrutnie z polozona na
poludniowy wschéd od dziatki Haaberhaufera posesja Kretschmara.
Splongly na niej: chlew, stojacy obok wychodek, szopa na drewno, dach
sktadu towaréw (zapewne ten, w ktorym znajdowaly si¢ pldtna
zaclerskiego kupca) i mydlarnia. Kolejny wige jeleniogérzanin stracit
swoj warsztat pracy. Tym razem jednak zaklad ten, a w zasadzie
znajdujace si¢ w nim produkty, mogly ostabi¢ site plomieni. Podobne
straty odnotowano na dalej na potudnie polozonej, dos¢ waskiej, posesji
wdowy po Wincklerze, gdzie splonely: altana ogrodowa, dwie szopy na
drewno, jedna obora i jeden chlew. Jak juz powiedziano wczesniej, ogien
uszkodzil réwniez wszystkie budynki mieszkalne na tych posesjach.

Znajac granice rozprzestrzenienia si¢ pozaru i gestosc tutejszej
zabudowy, a takze fakt, iz wigkszos¢ z okolicznych budynkéw posiadata
wowcezas dachy kryte latwopalnym gontem, a nie dachéwkg (o czym
mozna si¢ przekonaé studiujac plan miasta z 1787/88 r.), nalezy wyrazié
duze uznanie dla umiejgtnosci dwcezesnych strazakoéw. Znamy stan ich
wyposazenia. W 1742 r., a wigc na kilka lat przed opisywanym tu pozarem,

miasto posiadato: 4 sikawki metalowe, 11 beczek na wode i 42 wiadra.

* Archiwum Panstwowe we Wroclawiu Oddzial w Jeleniej Gorze, Akta miasta Jeleniej
Gory, sygn. 597.

5 Archiwum Panstwowe we Wroclawiu, Rejencia Wroclawska, sygn. Kart. Rej. Wr.
IV/88.

114



Ivo LABOREWICZ: Plany skutkéw pozaréw miast slaskich w XVII w.
(Jelenia Géra i Kowary)

Roéwniez osoby prywatne dysponowaly stosownym sprzetem gasniczym,
wsklad ktérego wchodzito m.in.: 44 sikawki reczne 1 90 wiader
skorzanych. W sumie dawalo to do$¢ powazng bron do walki z ogniem.
Jedli do tego dodamy odpowiednig organizacj¢ oséb zobowigzanych do
gaszenia pozaréw, a takze doskonale dzialajacy system obserwacji
i powiadamiania (wykorzystywano tu wieze bram miejskich, na ktérych
stale przebywal wartownik-obserwator, a takze dzwony koscielne), to nie
nalezy sie dziwié¢ dobrym wynikom w gaszeniu ognia’.

Podczas pozaru ze stycznia 1750 r. ogien udalo sie utrzymaé na
stosunkowo niewielkiej przestrzeni. Uratowano polozony po sasiedzku od
dzialki Haaberhaufera budynek krawca Peislera i laznie miejska, a takze
stojacy przy ul. Krotkiej budynek innego krawca Nicksdorffa. Ocalaly
réwniez, znajdujace si¢ po przeciwnej stronie: warsztat tkacki i farbiarnia,
nalezace do Daniela Fichholza i Christiana Friesego. Uratowano tez,
znajdujaca si¢ bardzo blisko epicentrum pozaru, choé¢ przy ul. Krétkiej,
~Wielkq szopq komunalng”, stanowiaca magazyn miejski. Dla powodzenia
akcji gasniczej nie bez znaczenia byl fakt, iz obok laZni miejskiej
znajdowala sig¢ studnia, z ktorej mozna bylo czerpaé¢ wode do gaszenia
ognia. Studnie znajdowaly si¢ rowniez na posesjach od strony obecnej ul.
Bankowej. Woda do gaszenia pozaru byta z pewnosci dostarczana réwniez
zinnych studni miejskich, ktére w duzej czesci zaopatrywane byly
z wodociagu miejskiego, przebiegajacego wzdluz obecnej ul. 1 Maja
(Bahnhofstrasse), dalej przez pl. Ratuszowy (Ring), ul. Dlugg (Langgasse)
iaz do ul. Groszowej (Hellergasse). Wiele czesci tego drewnianego
wodociggu, powstalego w pierwszej polowie XVIII w., wydobyto
w ostatnich latach w trakcie réznych prac ziemnych. Ciekawostka jest fakt,

iz obszar tego pozaru, wraz z kamienicami, wyburzono w latach

® Jelenia Gora. Zarys rozwoju miasta, pod red. Zbigniewa Kwasnego, Wroclaw 1989,
s. 94,
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sze$tdziesigtych XX w. Stal tam do niedawna prowizoryczny, blaszany
pawilon handlowy. Dopiero dwa lata temu dzialki te ponownie
zabudowano.

Plan, ktory daje nam tak nieoczekiwane i dokladne $wiadectwo
o pozarze miasta z 1750 r., wykonany zostal niemal nazajutrz po tym
wydarzeniu, bo juz dnia 31 stycznia 1750 r. przez Michaela Weise.
Przechowywany jest obecnie w Archiwum Panstwowym we Wroctawiu’.
Jest to oczywidcie plan rekopismienny, wielobarwny, sporzadzony na
arkuszu papieru o wymiarach 70 x 50 cm. Jego skale, ktorg mozna okresli¢
na 1:222, podano w stopach $laskich.

Omawiane plany stanowig oryginalne i szczegétowe $wiadectwo
pozaroOw miast §laskich. Stanowia tez niezwykle interesujace zrédlo do
dziejow samych miast, utrwalajace nie tylko skutki pozogi, ale zawierajace
wiele ciekawych danych dotyczacych osiemnastowiecznej i zycia ich

mieszkancow.

7 Archiwum Pafstwowym we Wroclawiu, Rejencia Wroctawska, sygn. Kart. Rej. Wr.
1V/86.
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Streszczenie

Dla $laskiego obszaru dzisiejszego Euroregionu ,Nysa” zachowaly sie
dwa plany z XVIII w., dokumentujace pozary w miastach: w Jeleniej Gorze
(Hirschberg) i Kowarach (Schmiedeberg). Autorem obu byt jeleniogdrski mier-
niczy Michael Weise. Pierwszy z planéw dokumentuje pozar znacznej czesci
Kowar z 1746 ., drugi skutki pozaru jednego z kwartatéw Jeleniej Gory z 1750
1. Pierwszy z nich przechowywany jest w Archiwum Panstwowym w Jeleniej
Gorze a drugi w Archiwum Panstwowym we Wroclawiu.

Plany te stanowia oryginalne i bardzo szczegétowe §wiadectwo pozarow
miast $laskich. Stanowia tez niezwykle interesujace zrodto do dziejéw samych
miast, utrwalajace nie tylko skutki pozogi, ale zawierajace wiele ciekawych

danych dotyczacych osiemnastowiecznej i zycia ich mieszkancow.

Resumé
Mapy nasledki poZari slezskych mést v 18. stoleti
(Jeleni Hora a Kowary)

Pro slezskou oblast dne$niho Euroregionu Nisa se zachovaly dva plan-
ky z 18. stoleti, které dokumentuji poziry ve méstech Jeleni Hora (Hir-
schberg) a Kowary (Schmiedeberg). Autorem obou byl jelenohorsky ze-
méméric Michael Weise. Prvni z plani dokumentuje pozar velké ¢asti Ko-
war v roce 1746, druhy nasledky poZaru jedné ze Ctvrti Jeleni Hory v roce
1750. Prvni z téchto dokumenti je ulozen ve Statnim archivu v Jeleni Hofe
(Jelenia Gora), druhy ve Statnim archivu ve Vratislavi (Wroctaw).

Tyto mapky jsou origindlnim a velmi podrobnym svédectvim
o pozérech slezskych mést. Predstavuji také neobycejné zajimavy pramen
k déjindm samotnych mést, ktery obsahuje nejen nésledky pozaru, ale

i mnohé zajimavé (daje o zivoté jejich obyvatel v osmnéctém stoleti.
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o LABOREWICZ: Plany skutkéw pozaréw miast slgskich w XVIII w.
(Jelenia Gora i Kowary)

Zusammenfassung
Die Karten mit Bezeichnung der Brandfolgen in den schlesischen

Stiidten im 18. Jahrhundert (Hirschberg und Schmiedeberg)

Es sind fiir das schlesische Gebiet der heutigen Euroregion Neisse
zwei Pline aus dem 18.Jahrhundert erhalten, die die Stadtbrinde in
Hirschberg und Schmiedeberg dokumentieren. Der Autor dieser beiden
Pline Michael Weise war, Landvermesser aus Hirschberg. Der erste Plan
dokumentiert den Brand des grofien Teiles der Stadt Schmiedeberg im Jahre
1746, der zweite zeigt die Folge des Brandes eines der Viertel Hirschbergs
im Jahre 1750. Das erste Dokument ist im Staatsarchiv in Hirschberg, das
zweite im Staatsarchiv in Wroctaw aufbewahrt.

Diese Karten stellen ein originelles und sehr ausfiihrliches Zeugnis
der Briinde der schlesischen Stidte dar. Sie gehoren auch zu den sehr inte-
ressanten Quellen zur Stadtgeschichte derer Lokalititen. Sie zeigen nicht
nur die Brandfolgen, sondern bieten auch viele interessante Angaben {iber

das Leben der Biirger im 18. Jahrhundert.
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Stosunek do Prus fryderycjanskich w piSmiennictwie $lgskoznawezym
2. polowy XVIII i 1. polowy XIX w.
(Zagajenie w oparciu o kilka przykladéw)

Jacek DEBICKI

Tematyka niniejszego tomu pokonferencyjnego dotyczy sytuacji
wybranych krajéw srodkowej Europy — Czech, Slaska i Goérnych Luzyc —
W grze mocarstw XVIII w.” Istotne miejsce zajmujg tu: wojna o sukcesje
austriackq (1740-1748) i wojna siedmioletnia (1756-1763). Na omawianym
obszarze w ramach pierwszego z wymienionych konfliktow toczyly sig¢ dwie
wojny Slaskie (1740-1742 i 1744-1745), drugi natomiast na gruncie
konregionalnym nazywany jest trzecig wojng $laska. Nie przypadkiem nazwy te
cksponuja akurat Slask. Wojny $laskie mianowicie trwale zmienity
przynaleznos$¢ polityczng tego kraju, kitéry (poza fragmentem poludniowo-
wschodnim) zostal utracony przez austriackich Habsburgdw na rzecz pruskich
Hohenzollernéw; tym samym wewnetrzna wezesniej granica miedzy krajami
Korony Czeskiej stata sig granicg migdzypanstwowa. W nastepnych dziesigcio-
leciach wydarzenia owego przelomowego czasu oraz bedace nastgpstwem tegoz
nowe panowanie fryderycjanskie na Slasku zaprzataly uwage autoréw publikacji
Slaskoznawczych (prac ,,publicystycznych”, historycznych, krajoznawczych,
quasi-literackich itd.). Warto przy tym zauwazy¢, ze chodzi o teksty dotyczace
zarOwno wspolczesnych im lub niedawnych realiow — a wige powstale
w 2. polowie XVIII w., jak i o prace tworzone z coraz wigkszego dystansu
czasowego — czyli pisane pdzniej, az po, réwniez przelomowa (nie tylko dla
srodkowej Europy), potowg nastgpnego stulecia. Celem niniejszego tekstu jest
zapowiedZz — z przywolaniem zaledwie kilku charakterystycznych, miarodaj-
nych, znamiennych czy frapujacych spraw i przykltadéw — calosciowej prezen-

tacji wylaniajacego si¢ z tego pismiennictwa wizerunku tzw. starego
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panstwa pruskiego.’

Moze warto zacza¢ od zaznaczenia, iz w omawianym okresie
powtarzaly si¢ pozytywne watki, dotyczace juz wezesniejszych wladcow
zdomu brandenburskiego, co niejako przygotowywalo grunt pod
pbzniejsze panowanie tej dynastii nad Slaskiem. Oto na przykiad — jak
stwierdzil tutejszy historyk Karl Adolph Menzel — w latach piecdziesiatych
XVI w. ,,Mit der Verdringung des Brandenburgischen Hauses aus Oppeln
[Opole] und Ratibor [Raciborz] scheint der Riickschritt in der Kultur zu
beginnen”* W pracach z zakresu historii ogélno$laskiej przynajmniej
odnotowywano, ze krol pruski Fryderyk WilhelmI, poprzednik
Fryderyka II, w 1732 r. (a wigc zaledwie osiem lat przed agresja pruska)
przejechat przez Slask w drodze do Czech.”

Oczywiste jest, Ze generalnie w omawianym piSmiennictwie
podkreélano fakt wkroczenia Prusakéw na Slask na przelomie 1740/41 r.
Nie szczedzono bardziej lub mniej wyszukanych komplementéw pod
adresem krola Fryderyka II (okreslanego tez m.in. jako: ,,der Einzige”, ,der
unvergefliche”, ,Vater des Vaterlandes™),' zaznaczajac, ze zajecie kraju
Slaskiego bylo wyegzekwowaniem stusznych praw Hohenzollernéw do
tego obszaru. Przez pewien czas po zagarnigciu Slaska przez Prusy pisano

o krélu Fryderyku jako o potomku dawnych Piastow slaskich.®

! Warto zaznaczy¢, 7e — zwlaszcza w odniesieniu do prac historycznych i krajoznawczych
— panowala jeszcze wowcezas tendencja do masowego i nieskrgpowanego powtarzania
autorytatywnych, utrwalonych czy populamych watkéw, ujeé tematycznych i opinii; bylo
to przejawem erudycji.

2 Karl Adolph MENZEL, Geschichte Schiesiens, 11, Breslau 1808-1809, s. 316.

3 Zob. np. K. A. MENZEL, Geschichte Schiesiens, 11, s. 491.

* Zob. kolejno np.: Johann Axel Ferdinand SCHREIBER, Geschichte Schlesiens mit ro-
mantischer Darstellung seiner Denkwiirdigkeiten, nebst chronologischen Ergdnzungen.
Ein allgemeines vaterlindisches Volks- und Geschichts-Buch, Breslau — Leipzig 1843,
5.675; Anton Johann RATHSMANN, Fragmente aus der Geschichte der Kldster und
Stiftungen Schlesiens von ihrer Entstehung bis zur Zeit ihrer Aufhebung im November
1810, Breslau 1812, s. 560; Heinrich v. S[ALISCH], Geschichte von Schiesien, 1, Gotha
1828, s. VIL. Pozostaje uscisli¢, kiedy w pismiennictwie slaskoznawczym zaczgto tego
krola tytulowacé ,,Wielkim™.

? Zob. ostatnio szerzej: Jacek DEBICKI, Tradycja piastowska w pruskim pismiennictwie
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W okolicznosciowym druku ulotnym z lipca 1839 r., emitowanym
przez Towarzystwo dla Wystawienia Pomnika Fryderyka Wielkiego we
Wroctawiu (Der Verein zur Errichtung eines Denkmals fiir Friedrich den
Groflen zu Breslau), napisano nawet o ,,Die bevorstehende Séicular-Feier
der Vereinigung Schlesiens mit der Krone Preufien”.® Sformulowanie to
zostalo jednak powtorzone za sporzadzonym dwa miesiace wczesniej z tej
samej okazji krélewskim pismem gabinetowym;’ teza o ,zjednoczeniu” —
przynajmniej poczatkowo — nie przyjeta sig¢ w pisSmiennictwie
$laskoznawczym. Z drugiej natomiast strony, nie dziwi opinia, jaka
w obszernej pracy o Koronie Czeskiej wyrazil cesarsko-krélewski urzednik
i wykladowca Ignaz de Luca, iz ,,Friedrich Il. Kénig in Preussen, der im-
mer auf Erweiterung seines Reiches zielte, bemiihte sich 1740 durch ver-
schiedene ans Licht gebrachte Scheingriinde seine vermeinten Rechte auf
den Besitz von Schlesien zu behaupten, und da er weitere Beweise zu geben
fiir zu weitlduftig hielt, so fand er am Besten in dem oben genannten Jahr
am 16 December Schlesien unvermuthet zu iiberfallen™® Na poczatku
XIX w. w trzytomowej publikacji z zakresu dziejéw Slaska wspomniany
juz K.A. Menzel — pomimo, jak zostanie to nizej zasygnalizowane
przykiadami, niejednokrotnie wyrazanych przez siebie niepomysinych dla
nowej wladzy opinii — powtorzyl z kolei obowiazujaca, takze w dwczes-
nym piSmiennictwie slagskoznawczym, panstwowg wykladnie, aby chronié¢

Fryderyka Il przed .dem in neuern Zeiten ihm gemachten Vorwurfe”

Slaskoznawezym do potowy XIX wieku, in: Krzysztof Ruchniewicz — Marek Zybura (red.),
Z Gorzanowa w $wiat szeroki... Studia i materialy ofiarowane Profesorowi Arno Herzi-
gowi w 70-lecie Urodzin, Wroctaw 2007, s. 213-222, tu: s. 219-220.

Druk taki przechowuje Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Oddzial w Legnicy, Akta
Miasta Legnicy, Okres pruski (1320) 1740-1945, sygn. 2807: Die Errichtung eines
Denfmals fiir Friedrich den Groffen in der Stadt Breslau de Ao 1839. Vol. 1, 1839 (dalej:
AP Wroclaw), pismo pt. Aufiuf an alle Schlesier, b.p.

7 Zob.: AP Wroclaw, odpis pisma krélewskiego z 11 V 1839 r., jako zalacznik do pisma
z 8 VII 1839 r., skierowanego do magistratu w Legnicy (Liegnitz), b.p.

8 Ignaz de LUCA, Geographie vom Kdnigreiche Bohmen, von Mehren und Schlesien,
Wien 1791, s. 248.
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o nieuzasadnionym wywolaniu wojny siedmioletniej.’

Powszechnie zwracano uwage na wzgledy, jakie krol Fryderyk II,
zajmujac Slask w pierwszej wojnie $laskiej, okazywal szerokiej rzeszy
ludnosci, jak i poszczegdlnym osobom. Wspominano tu m.in. relacje krola
z (co warto podkresli¢: katolickim) biskupem wroctawskim Philippem
Ludwigiem von Sinzendorfem.'’ Szczegélnie akcentowano znaczenie, jakie
interwencja pruska miata dla uzyskania nieograniczonej swobody kultu
przez Slaskich protestantow, czyli dla wprowadzenia tutaj tolerancji

"' Kwestia stosunkéw wyznaniowych w ogéle zastuguje na

religijne;.
szersze omoOwienie. Autorzy-$laskoznawcy z omawianego okresu, co nie
bez znaczenia — w zdecydowanej wigkszosci protestancey, czesto
przedstawiali t¢ sprawg¢ w kontrascie do poprzedniego, kontrreformacyj-
nego panowania habsburskiego.”” Wedlug Karla Ludwiga Klobera —
wysokiego urzednika wroclawskiego, autora powstalej w latach
osiemdziesigtych XVIII w. i cenionej pozniej, obszernej pracy o Slasku —
w sprawie przesladowan przez wladze habsburskg §laskich protestantow

interweniowal, czujac si¢ powolanym, juz Wielki Elektor brandenburski

? K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 563-564.

1% Zob. np.: Karl Ludwig von KLOBER und HELLSCHEBORN, Von Schlesien. Vor und
seit dem Jar MDCCXXXX, 11, Freiburg 1785, s. 468469 (,,Dem Kardinal Sinzendorf|...]
begegnete der Konig mit einer achtung, di vile der vorigen katolischen regenten den bi-
schéffen nichi bewisen hatten. [...] Der Kénig [...] schmeichelte ihm als einem redner,
indem er sich zu Breslau bei dem fiidensfest von ihm eine predigt ausbat, und solche mit
beifall hirte™); zob. tez pozniej m.in.: A. J. RATHSMANN, Fragmente, s. 561.

' Zob. np.: K. A. MENZEL, Geschichte Schiesiens, 11, s. 621; Christian Friedrich Ema-
nuel FISCHER — Carl Friedrich STUCKART (Hgg.), Zeitgeschichte der Stddte Schlesi-
ens, 1, Schweidnitz 1819, s. 166; J. A. F. SCHREIBER, Geschichte Schiesiens, s. 570,
575. Obecnie literatura przedmiotu na ogdl szacuje, ze na pohabsburskim Slasku protes-
tanci stanowili okolo polowe mieszkaricow tego kraju (zob. ostatnio: Gabriela WAS,
Dzieje Slaska od 1526 do 1806 roku, in: Marek Czaplinski (red.), Historia Slaska, Wro-
claw 2002, 117-248, tu: s. 179): wedle mniemania nizej podpisanego, byla to przynajm-
nigj polowa.

12 Por. ostatnio na ten temat: Joachim BAHLCKE, Religion und Politik in Schiesien. Kon-
fessionspolitische Strulturen unter Osterreichischer und preufischer Herrschaft (1650~
1800), in: Blitter fiir deutsche Landesgeschichte 134, 1998, s. 33-57, tu: s. 33.
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Fryderyk Wilhelm."> Tym samym inny wielki, krél Fryderyk IT mianowicie,
okazat si¢ wigc dla nich duchowym nastepca swego pradziadka.

Okoto 1845 r. stwierdzit Slazak J. A. F. Schreiber w swej obszernej,
cho¢ majacej popularny charakter, historii Slaska, ze krol pruski podczas
wjazdu do Wroctawia (Breslau) 3 [ 1741 r., po zawarciu z miastem ukladu
o neutralnosci, swoim gladkim zachowaniem ,bereitete die schnelle

Ueberrumpelung der Stadt selbst vor™"*

(co nastgpito z uzyciem podstgpu
w sierpniu owego roku).” Przedstawiajac przebieg poszczegdlnych wojen
o Slask wokol potowy XVIII w., autorzy z omawianego w niniejszym
artykule przedziatu czasowego przewaznie okreélali jednak wojsko pruskie
jako ,przyjaciela” (,,Freund”), co tworzylo opozycje do armii cesarskiej,
bedacej ,,wrogiem” (,.Feind");'® krol Fryderyk Il ,ratowal” kolejnymi
akcjami zbrojnymi ,swoje” kraje, w tym — Slask. Silg rzeczy pisano zatem
o odpowiedniej postawie Siqzakéw.” Przy prezentowaniu dziatan
zbrojnych zwracano uwage na zalety bojowe Prusakéw,'® ich karnosé¢ oraz
nalezne obchodzenie si¢ z ludnoscig (co czesto stanowilo kontrast do
przedstawianych poczynan wojska habsburskiego w tym wzgledzie).
Zdarzalo si¢ jednak wspominaé¢ negatywne skutki wojny, spowodowane
przez strong pruska. Ote np. w kalendarium historycznym poszczegdlnych
miast Slaskich stwierdzono, iz podczas trzeciej wojny $laskiej mieszkancy

Kamiennej Gory (Landeshut) ,,waren [...] durch Freunde und Feinde in

B K. L. v. KLOBER-HELLSCHEBORN, Von Schiesien, 11, s. 448.

" J. A. F. SCHREIBER, Geschichte Schiesiens, s. 574.

"% Przy czym akcje t¢ przedstawiano jako odpowiedZ na niecne dzialania procesarskich
mieszczan — zob. np.: Ch. F. E. FISCHER — C. F. STUCKART (Hgg.), Zeitgeschichte, 11,
Schweidnitz [po 1820], s. 17.

'® Zob. np.: Ch. F. E. FISCHER — C. F. STUCKART (Hgg.), Zeitgeschichte, 1, s. 26, 95.
Warto przy tym zaznaczy¢, ze — jak o terenie Czech napisat K. A. MENZEL, Geschichte
Schlesiens, 11, s. 546 — ,die Oesterreicher den Feind aus dem Lande jagen wollen™,
a wigc podcezas dzialan wojennych skoro Prusacy w Czechach byli ,,wrogiem”, to cesar-
scy na pruskim Slasku — réwniez.

'7 Zob. np.: Ch. F. E. FISCHER — C. F. STUCKART (Hgg.), Zeitgeschichte, 1, s. 160.

'8 Zob. np.: K. L. v. KLOBER-HELLSCHEBORN, Von Schiesien, 11, s. 528; J. A. F.
SCHREIBER, Geschichte, s. 620.
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Schulden gestiirzt worden™."

Zdaniem piszacych, Fryderyk II po opanowaniu Slaska — oprécz
usuwania skutkéw wojennych® — przystapit do wprowadzania tu
niezbednych, odpowiadajacych nowym czasom i przynoszacych korzysci
zmian i proceséw.”’ Pisano, iz wladza pruska m.in. wprowadzala nowe
regulacje w relacjach migdzy panami gruntowymi a uciskanymi chtopami na
zdecydowanie zap6znionym prawobrzeznym (wzgledem Odry) Slasku
Goémym™ czy intensywnie realizowata skuteczne dziatania przeciwpozaro-
we.” Czeste byly przyklady wsparcia finansowego, udzielanego przez kréla
miastom, trapionym pozarami, jak np. — wedlug przywolanego juz kalendari-
um — Ziotoryi (Goldberg) w 1779 r.**

Juz po $mierci Fryderyka niejednokrotnie przedstawiano jednak
w negatywnym $wietle nowe polozenie prawnoustrojowe Slaska. K. A.
Menzel napisal refleksyjnie, ze wraz z koncem panowania habsburskiego
wdas Scheinleben der bereits gestorbenen Selbststindigkeit endigr”;zs ten
akurat autor w innym miejscu swej ksigzki uznal jednak, ze wraz

”2

z nastaniem wladzy pruskiej skonczy!t sie ucisk ,polityczny™* (pod czym
chyba nalezy rozumie¢ wilasnie kwestie prawnoustrojowe). Pisano takze,
w mniej lub bardziej negatywnym tonie, o odebraniu tutejszym miastom
dotychczasowych uprawniefi, m.in. o pozbawieniu ich przywileju
obsadzania rady miejskiej. Jakkolwiek rozumiano konieczno$¢ zmian

(mozna zapytaé, czy rzeczywiscie szczerze rozumiano) oraz zaznaczano, Ze

' Ch. F. E. FISCHER — C. F. STUCKART (Hgg.), Zeitgeschichte, 1, s. 128.

20 K161 miat np. odpowiednio zatroszczy¢ sig o kraj $laski, nie z wlasnej winy zniszczony
wskutek wojny siedmioletniej (J. A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 658).

2 Zob, np.: K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 529; J. A. F. SCHREIBER,
Geschichte, s. 591.

2 70b. np.: K. L. v. KLOBER-HELLSCHEBORN, Von Schiesien, 1, neue verbesserte
Aufl,, Freiburg 1788, s. 152; K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 551 (autor ten
narzekal jednak na pewne decyzje krola w kwestii chlopskiej — zob.: s. 548-550).

2 Zob. np.: K. L. v. KLOBER-HELLSCHEBORN, Von Schiesien, 11, s. 266.

2 Ch. F. E. FISCHER — C. F. STUCKART (Hgg.), Zeitgeschichte, 1, s. 16.

» K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 504, zob. tez: 5. 529, 530.

8 K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 621.
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prawo swobodnego wyboru rajcéw u schytku panowania habsburskiego
bylo juz i tak masowo naruszane, to jednak, wedtug piszacych, jego nagle
zlikwidowanie wyraznie dotknefo mieszczan, ktérzy — ograniczeni
skutkiem tegoz do sfery prywatnej i do troski o utrzymanie materialne,
pozbawieni wpltywu na zycie publiczne — zatracili wszelka zywotng wiez
duchowa ze swoimi miastami rodzinnymi.”’

Kolejny temat warty zasygnalizowania, to ten, iz autorzy 6wczesni
przyznawali, ze Slazakom (generalnie nieskorym do wojowania) nie
pasowal militaryzm panstwa pruskiego, ktéry pojawil sie tu wraz
z panowaniem Fryderyka II. Jak by¢é moze ze zrozumieniem stwierdzil
K. A. Menzel, ,,Die Tendenz des schlesischen Adels, bis jetzt noch sehr héu-
fig auf Litteratur und solide Gelehrsamkeit gerichtet, wurde von nun an
grofitentheils militarisch, indem die jungen Adlichen keine dem Kénig an-
genehmere und fiir sie selbst einladendere Bestimmung als den Soldaten-
stand wiihlen konnten” >

Zdarzalo si¢ niejednemu autorowi wytknac, ze w rozwoju liczyl sie
dla Fryderyka Il jedynie aspekt finansowo-materialny”. Wedtug K.A.
Menzela, oblicze systemu fryderycjanskiego bylo ,.eben so pecunidr und
kammeralistisch, als die der modernen Regierungen iiberhaupt’; w tym
miejscu historyk poczynil jednak znamienne zastrzezenie w kwestii ustro-
jowo-spolecznej, mianowicie — ,,nur mit dem Unterschiede, daf3 die unbe-
deutende Férmlichkeit der Abgabenbewilligung und die Selbsterhe-bung
von Seiten der Stinde, die Lasten von den Mdichtigen ab auf die Schultern
der Geringern wéilzte, und dafy den Thorheiten des bevorrechteten Theils der
Nation vom Staate eine grofere Wichtigkeit beygelegt wurde”* Za

negatywne zjawisko epoki fryderycjanskiej licznie uznawano takze ostre

7 Zob. np.: J. A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 598.

8 K. A. MENZEL, Geschichte Schilesiens, 11, s. 539.

» Zob. np.: 1. A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 659, 664—665.
K. A. MENZEL, Geschichte Schiesiens, 11, s. 495.
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wyobcowanie z tutejszej ludnosci warstwy wojskowych, a dodatkowo —
ograniczenie kariery oficerskiej do stanu szlacheckiego i przyjmowanie do
shuzby licznych cudzoziemskich oficeréw na miejsca, zwalniane przez ,die
verdientesten und bravsten, mit Narben bedeckten Eingebohrnen™>' Jesli
w ogole chodzi o szlachtg, takze tu spotykana byla wyrazna krytyka
spowodowanego i wspieranego przez wladze separowania si¢ i wywyzszania
tej grupy spolecznej wobec pozostatej ludnosci. Jak napisal (przy okazji —
zjadliwie wobec Fryderyka II) promieszczanski K. A. Menzel, ,.Der Begriff
Biirger sank immer tiefer und zog unwiderstehlich alle diejenigen nach sich,
die mit ihm in wirklicher oder eingebildeter Verwandschaft standen: aber es
bleibt einer spdtern Periode unsrer Geschichte vorbehalten, die verschlun-
genen Fiden dieses Gewebes noch mehr aus einander zu winden, und den
Knoten, den Friedrichs Genie geschiirzt hatte, durch diesen verhéingnifivol-
len Mifigriff endlich aufgeldst zu sehen”.” Jednoczesnie — zdaniem Menzela
— taka sytuacja ,,war grofitentheils die Ursache, dafs die Lage eines schlesi-
schen Finanzministers oder Civilgouverneurs der Provinz so ungemein
schwierig [...] wurde |...]. Er hatte die schwere Aufgabe zu ldsen, den Wider-
spruch zu heben, in welchen sich der Staat verwickelte” >

W istotnym stopniu niedostgpna dla miejscowych byla izolujgca sig
stuzba cywilna (jakkolwiek przyznawano nieraz, ze naplywowi sa
sprawniejsi niz Slazacy).”* Przedstawiano negatywne strony prowadzonej

z udzialem specjalistéw francuskich polityki finansowej Prus po wojnie

1 Ten cytat z: K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 618.

2 K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 620; zob. tez: s. 622-623.

3 K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 623.

* Zob. np.: K. A. MENZEL, Geschichte Schiesiens, 11, s. 621-622, gdzie m.in. w ogéle
stwierdzono ze zrozumieniem: ,,Die wichtigsten und eintréiglichsten Aemter konnten nicht
gleich mit Eingebohrnen besetzt werden, da in neu erworbenen Provinzen Amtsfihighkeit
das erste Erfordernifi ist, und es daher immer nithig seyn wird, eine geraume Zeit
hindurch die vorziiglichsten Aemter durch Mdnner aus den alten Provinzen, denen die
zum Geschdfisgange ndthige Kenntnify und Uebersicht zu Gebote steht.”
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siedmioletniej,” skutkiem czego np. publiczne trakty komunikacyjne byly
S0 elend, daf3 ein Fremder sich schlechte Begriffe von der geriihmten
Staatswirthschaft machen mufite, wenn er auf der Berliner und Leipziger
Poststrafie durch ein Regenwetter von einigen Tagen in Lebensgefahr ge-
setzt wurde. Diese Vernachldfigung der Wege |...] wird einer strategischen
Meinung, die er [tj. Fryderyk II] gehabt haben soll, zugeschrieben: man
erleichtere nehmlich durch gute Landstraffen dem Feinde die Occupirung
des Landes”. Jeden z podwroctawskich odcinkéw na glownym trakcie,
..Ein beriichtigter Mordweg dieser Art, die sogenannte schwarze Meile [...],
der die Strafie zwischen der Hauptstadt und Schweidnitz [Swidnica] verun-
zierte, wurde erst durch einen Privatmann [...] in eine fahrbare Chausee

verwandelt.”®

K. A. Menzel napisal tez o ,,Wehklagen des commercirenden
Publikums iiber die Maafregeln des Konigs™;'' przedstawil dramatyczny
stan gospodarki $laskiej, ,.den bevorstehenden Ruin der [$laskich] Land-
stinde” 1 nadciagajacy ,,verderbliche Katasnr'aphe’’.38 w0 wurde die Ver-
schiebung und Verwirrung aller bisherigen staatsbiirgerlichen Verhdltnisse
immer allgemeiner, und um so gefihrlicher, je mehr sie, von innen heraus
im Geiste des Volks beginnend, dem Blicke des alternden Konigs entgangen
zu seyn scheint” — konkludowal Menzel niecale éwier¢ wieku po $mierci
Fryderyka Wielkiego.”? Zdaniem piszacych, okolicznosci te dzialaly
nickorzystnie na zaakceptowanie przez rzesze ludnosci nowego systemu
wiadzy.*’

Ztym wiaze si¢ kolejna sprawa, poruszana w pismiennictwie

Slaskoznawczym 2. polowy XVIII i 1. polowy XIX w. Piszacy zwracali

3 Zob. np.: K. A. MENZEL, Geschichte Schiesiens, 11, 5. 609612, 615.

38 K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, 5. 611.

*7 Idem, s. 611.

* Idem, 5. 612.

* K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 616. Warto przy tym zaznaczyé, ze wyra-
zonym w przywolanej pracy zdecydowanym pogladom przypuszczalnie sprzyjal moment
jgj wydania — po krachu tzw. starego panstwa pruskiego i w okresie jego przebudowy.

0 Zob. np.: J. A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 664.
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mianowicie uwage na wyrazng niecheé, jakiej podczas trzeciej wojny
$laskiej Fryderyk IT nabrat do $lgskich katolikéw. Zaznaczano przy tym, ze
w takim nastawieniu kréla oparcie znajdowata dzialalno$¢ owczesnego
ministra do spraw Sla;ka — Ermnsta Wilhelma von Schlabrendorffa, co
w sumie nie sprzyjalo pozyskiwaniu katolickich Slazakéw dla sprawy
pruskiej.*' Zaznaczano jednak, ze na usposobienie Fryderyka wplynely
pewne czynniki. Nalezala do nich zdrada, ktérej mial dopusci¢ sig
wezesniejszy protegowany i faworyt krolewski — biskup Philipp Gotthard
von Schaffgotsch.”? Z drugiej strony — jak odnosnie do trzeciej wojny
$laskiej napisal K. A. Menzel o mieszkancach stolicy przylegajacego do
Slaska, katolickiego hrabstwa klodzkiego (Grafschaft Glatz) — ,.ihre aufer-
ordentliche Erbitterung gegen die Preufien war durch eine Begebenheit
herbeygefiihrt worden, die auf die Gemiither der Katholiken und selbst un-
befangener Protestanten nicht anders als einen sehr widrigen Eindruck
machen konnte.”"

Czego by w omawianym przedziale czasowym nie napisano o po-
szczegblnych aspektach diugiego panowania Fryderyka II, charakterystycz-
ne dla jego 6wczesnego wizerunku pozostang mysli i sformutowania K. A.
Menzela, upublicznione w okresie przejsciowym ledwie kilka lat po
zalamaniu si¢ panstwa fryderycjanskiego: ,,Wir haben kein Bedenken ge-
tragen, die einzelnen Mifigriffe des grofien Kénigs zu beriihren und unsre
Ueberzeugung darzulegen, daf3 ein auf die blofle Realitdt, die irdische Na-
turnothwendigkeit gebautes Regierungssystem zu sehr der doppelten Natur
der Menschheit widerspricht, um nicht fiiith oder spdt die Keime des Ver-

derbens zu entwickeln, die zum Schrecken unsrer Generation in unsern Ta-

4! Zob. np.: I. A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 623.

2 Zob. o tym np.: A. J. RATHSMANN, Fragmente, s. 563565 (reprezentujacy zapewne
katolicyzm autor uwazal biskupa za niewinnego).

B K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 581. Chodzilo o reakcje mieszkancow na
kontrowersyjna decyzje wladzy o straceniu miejscowego ksigdza katolickiego z powodu
zdrady stanu.
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gen so iippig emporgeschossen sind: dennoch kann, ohngeachtet der ein-
zelnen Mifigriffe, die relative Gréfie der Vollendung, wie schon erwdhnt ist,
nicht verkannt werden. So lange daher der Schopfer desselben mit eigner
Hand die Fiden zusammenhielt, entsprach es den Forderungen, das [oryg.
— 1. D.] er an dasselbe machte, und Schlesien hob sich gleich den iibrigen
Provinzen zu dem realen Wohlstande empor, den der Kdnig als die einzige
Bestimmung des Menschen ansah”™. Warto dodaé, ze — jak wynika
zniniejszej prezentacji — w sprawie dobrobytu Slaska za Fryderyka II
nawet Menzel, jawiacy si¢ jako krytyczny, zdecydowany i bezkompromiso-
wy, nie byl konsekwentny.

Jeszcze bardziej niejednoznacznie przedstawiano nastepce pierwszego
pruskiego wiadcy Slaska — Fryderyka Wilhelma IT (1786-1797). General-
nie panowaniu tego krola przypadla zdecydowanie mniej korzystna ocena,
niz jego poprzednikowi. Oprécz wyrazania typowych komplementéw, po
jego $mierci masowo i w stosunkowo znacznym dla calosciowego bilansu
zakresie wytykano takze bledy, jakkolwiek tlumaczono je nieraz
niekorzystnymi okolicznosciami zewnetrznymi czy naduzyciami wplywo-
wych poddanych.” Bywato, Ze autorzy stosowali pewien zabieg. Otéz po
oglednym potraktowaniu Fryderyka Wilhelma II, dopiero o poczatku
panowania jego syna i nastepcy, Fryderyka Wilhelma III, pisano w duchu
takim, jak przyktadowo: ,,[...] wirkiich trat dieser junge Monarch [...] mit
einer Energie auf, die den in den letzten Jahren gesunkenen Glanz und das
Ansehn der ganzen Monarchie wider heben und vermehren sollte”.*® (Warto
przy tym jednak zaznaczy¢, ze takiego typu kontrastowe zestawienia

,.poprzednik—nastepca™ dotyczyly stale tego samego domu panujgcego

“K. A. MENZEL, Geschichte Schiesiens, 11, s. 632.
* Zob. np.: J. A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 692.
). A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 694. Mozna jednak nadmienié, ze wraz z kolejng
zmiang na tronie pruskim w 1840 r., w pismiennictwie spotyka si¢ sytuacj¢ analogiczng
do tej, ktdra zaistniata po 1797 r.. jakkolwiek zmarly Fryderyk Wilhelm III prezentowany
byl bez poréwnania korzystniej, niz jego ojciec.
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i pojawialy si¢ takze juz wkrotce po $mierci poprzednika, a za zycia jego
nastepcy; $wiadczy¢ to moze o odwadze piszacych czy o pewnej dozie
poczucia swobody w wyrazaniu pogladéw na najwazniejsze sprawy
panstwowe.) Przy charakterystyce nowego kréla Fryderyka Wilhelma III
podkreslano jego oszczedno$é oraz niejaka niecheé do przepychu i ceremo-
nii, co — wedle omawianego pismiennictwa — rekompensowala swoim
wrodzonym wdziekiem jego urocza malzonka, krolowa Luiza, ktéra Slazacy
mieli darzy¢ szczegolng sympatiq.” Wielodniowa podroz tejze pary
krolewskiej po Slasku latem 1800 r. nalezala do kanonu tematow,
entuzjastycznie i obszernie przedstawianych w publikacjach $laskoznaw-
czych do kofica omawianego okresu.**

Zlozong postacig w piSmiennictwie §laskoznawczym do polowy XIX
w. byl diugoletni (1770-1807) minister do spraw Slaska Karl Georg
Heinrich von Hoym, ktéry opuscit urzad w dramatycznych okolicznosciach
wojny prusko-napoleonskiej (i zmarl w tym samym roku). Jak
poinformowat tuz po jego $mierci K. A. Menzel, czgsé Slazakéw ocenita
dziatalno$¢ ministra negatywnie. Przy tym spod piéra Menzela znow
wylonito sig rozliczanie panstwa fryderycjanskiego, zajmujac wrecz
pierwszy plan. Oté6z Hoym — wedle charakterystycznego sformutowania —
Lunbezweifelt den Dank und die Verehrung der ganzen Generation ins
Grab genommen haben wiirde, wenn sich nicht die Siindenlast seines Zeit-
alters und die Mifigriffe des Systems, dessen Sohn er war, gleich einem
schwarzen Schleyer iiber den Abend seines Tagewerks gelegt hiitten.”

W publikacjach przyznawano, ze do konca omawianego okresu
funkcjonowali tez Slazacy, generalnie niechgtni wladzy Hohenzollernéw.
Jak ujal to K. A. Menzel, chodzi o tych, .denen der preufische

4 Zob. np.: J. A. F. SCHREIBER, Geschichte.
 Zob. np.: J. A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 696.
¥ K. A. MENZEL, Geschichte Schiesiens, 11, s. 628.
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Militarismus und Kameralismus widrige Eindriicke mitgetheilt hatte”;"

historyk od razu wyjasnil jednak niewlasciwe podstawy takiego myslenia.”’
Jak juz wiadomo, wskazywano tez na problemy natury wyznaniowej,
zaistniale miedzy wladza panstwowa a §laskimi katolikami.

Dla Slazaka K. A. Menzela epoka po 1740 r. — pomimo wielu skiero-
wanych pod jej adresem uwag krytycznych historyka — jednak ,muf als
diejenige angesehen werden, in welcher sich unsre heutigen Verhdltnisse
entwickelt und die Grundziige des Charakters der Einwohner Schlesiens
diejenige Form angenommen haben, die ihnen vor den Bewohnern des iib-
rigen Staats und der angrédnzenden Provinzen -eigenthiimlich ist” >
W poniekad podobnym duchu wyrazil sig¢ jego krajan J. A. F. Schreiber,
wspomniany juz autor popularnej historii Slaska z lat czterdziestych XIX
w., wedlug ktérego okres fryderycjanski przyniost te ogdélng korzysé, ze
wowczas Slazacy [haben] Ikriftiger und muthiger in Reden und
Handlungen sich herangebildet.”

Poniewaz niniejszy tekst — z braku miejsca — jest ledwo zagajeniem
czy tez zapowiedzia tytulowej tematyki oraz jej tresciowego bogactwa i,
w niejednym punkcie, takiejze zlozonosci, dlatego na tej podstawie nie
powinny by¢é wyrazane zadne uogdlniajace wnioski. Mozna chyba
natomiast zasygnalizowaé, ze, wedle publikacji $laskoznawczych
2. potowy XVIII i 1. polowy XIX w., Slask i jego mieszkancy stanowili

rzeczywiscie tylko przedmiot w rozgrywkach mocarstw europejskich

% 1dem, 5. 494.
*! Idem, . 494-495.
> K. A. MENZEL, Geschichte Schlesiens, 11, s. 620.
53 ). A. F. SCHREIBER, Geschichte, s. 681. W literaturze przedmiotu mozna spotkaé
opinie, iz w trakcie dlugiego panowania kréla Fryderyka II Slazacy podlegali stopniowej i
istotnej ,,zmianie mentalnosci” (,,Mentalitéitswandel™). co wplynelo na ich propanstwowsg
postawe w epoce rewolucji francuskiej i dominacji napoleonskiej — zob. np.: Peter
BAUMGART, Schiesien als eigenstéindige Provinz im altpreufischen Staat (1740-1806),
in: Norbert Conrads (Hg.), Deutsche Geschichte im Osten Europas. Schlesien, Berlin
1994, s. 345-464, tu: s. 452. Por. jednak pytania o mentalnos¢ $laska epoki fryderycja-
nskiej w: G. WAS, Dzieje Slaska, s. 244.
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(konkretnie chodzito o Prusy i Austri¢). Sami Slazacy zdawali sobie z tego
sprawe 1 generalnie przyjmowali postawg bierng — wobec zaroéwno
rywalizacji zbrojnej, jak i narzucenia przez zwycigzce nowego porzadku
we wszelakich dziedzinach zycia publicznego. Bylo to zresztg zgodne z ich
owczesnym (auto)wizerunkiem. Sila rzeczy mozna zatem napisaé, iz
Slazacy co najmniej uznawali swoja role jako pionka w grze. Na ile role te
akceptowali, na ile taka postawa wynikata z ich tzw. charakteru zbiorowego
— to pytania na osobng okazje.

Warto podkresli¢, ze piszacy niejednokrotnie mniej lub bardziej
wyraziécie krytykowali pewne zaistniate na Slasku wraz z wladza pruska
zmiany badz przynajmniej przedstawiali ich niekorzystne dla czgsci
mieszkancow skutki. Jednym z przyktadéw takiej postawy byl wielokrotnie
przywolywany w niniejszym tekscie K. A. Menzel.™

Wobec zmiany wladzy zwierzchniej nad Slaskiem w potowie XVIII w.
istotng role spelnial czynnik konfesyjny. Mozna przyjaé, ze, przy swej
stosunkowo znacznej obojetnosci, protestancka czes¢ (przynajmniej
potowa?) Slazakéw wolata Hohenzollerna niz Habsburga wiasnie ze
wzgledu wyznaniowego.”” W éwietle pi$miennictwa $laskoznawczego
z 2. polowy XVIII i 1. polowy XIX w. pojawia si¢ natomiast pytanie, czy
nawet tutejsi protestanci — przynajmniej poczatkowo — mieli inny powdd,
aby odczuwaé¢ wyrazna skionno$¢ do monarchii pruskiej; by¢ moze nieco

osobliwszy pozostawat ich stosunek do krdla Fryderyka 1.%

3 K. A. MENZEL, Geschichte Slaska, passim. Oprocz ‘wykazanych juz wyzej odwolaf
do jego pracy zob. teznp.: K. A. MENZEL, Geschichte Slgska, 11, 5. 539-541, 551-552.
» Por. np.: K. A. MENZEL, Geschichte Slaska, s. 545.

*® Por. np. opinie wspdlczesnych badaczy: Gottfried KLIESCH, Die Literatur, in:
Geschichte Schlesiens, 111, Josef Joachim Menzel (Hg.), PreuBlisch-Schlesien 1740-1945;
Osterreichisch-Schlesien 1740-1918/45, Stuttgart [1999], s. 361424, tu: s. 365; G. WAS,

zieje, s. 243-244.
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Streszczenie

Artykul sygnalizuje, z przywotaniem kilku przykladow, zagadnienie
wizerunku fryderycjanskich Prus w pismiennictwie $laskoznawczym
2. potowy XVIII i 1. potowy XIX w. Przelomowe znaczenie przypada tu
wojnom Slaskim. Wizerunek tzw. starego panstwa pruskiego wedlug
omawianego pismiennictwa uwzglednial takie elementy, jak np.:
panowanie poszczegdlnych krolow pruskich (zwlaszcza Fryderyka II),
tolerancje religijng (wobec tutejszego podzialu wyznaniowego), nowy
porzadek panstwowy (kwestia ustroju stanowego, militaryzacja, finanse
itd.), wplyw nowej wladzy na tzw. charakter zbiorowy Slazakéw.
Przytoczone przykiady sygnalizuja, ze Slask i jego mieszkancy stanowili
jedynie przedmiot w rozgrywce sgsiadujacych ze sobg mocarstw: Prus
i Austrii. Sami Slazacy zdawali sobie z tego sprawe i generalnie przyjmo-

wali postawe bierna, co najmniej uznajac swoja role pionka w grze.

Resumé
Vztah Friedricha Velikého k Prusku v literatuie, tykajici se Slezska,
ve druhé poloviné 18. a prvni poloviné 19. stoleti.
(Prolog na zakladé nékolika prikladi)

Clanek na zakladé nékolika prikladd priblizuje téma obrazu friedri-
chovského Pruska v literatufe, tykajici se Slezska druhé poloviny 18. a prvé
poloviny 19. stoleti. Pfelomovy vyznam zde maji slezské vélky. Obraz tzv.
»starého pruského statu”™ podle literatury, o niZ je zde fe¢, odrazel takova
témata jako napf. panovani jednotlivych pruskych kralt (zvlasté Friedri-
cha Il.), naboZenskou toleranci (v rameci zdejsiho rozdéleni dle vyznani),
nové statni usporadani (otdzky stavovského ziizeni, militarizace, financi
atd.), dale vliv nové vlady na tzv. jednotny charakter obyvatel Slezska.

Uvedené priklady ukazuji, ze Slezsko a jeho obyvatelé byli pouhym objek-
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tem ve hie dvou sousedicich mocnosti: Pruska a Rakouska. Sami Slezané si
toho byli védomi a piijali pasivni postoj, jimZ uznali svou roli pouhé loutky

ve hre.

Zusammenfassung
Die Beziehung Friedrichs des Grofien zu Preufien im das Schlesien
betreffenden Schrifttum aus der 2. Hilfte des 18. und aus der ersten
Hiilfte des 19. Jahrhundert
Der Beitrag zeigt an einigen Beispielen das Thema der Wahrneh-
mung Preuflens im Schrifttum der Zeit Friedrichs IL., die Schlesien in der
2. Hilfte des 18. Jahrhundert und in der ersten Hilfte des 19. Jahrhundert
anndhern. Eine Bruchbedeutung haben hier die Schlesischen Kriege. Das
Bild des sog. ,,alten preulischen Staates“, wovon die Rede ist, spiegelte die
Themen wie z. B. die Herrschaft der preuBischen Kdnige, besonders Fried-
richs II., die konfessionelle Toleranz im Rahmen der hiesigen Glaubenstei-
lung (Probleme der Stinderegierung, Militarisierung, Finanzen usw.) ab,
weiter den Einfluss der neuen Regierung auf den sog. einheitlichen Charak-
ter der schlesischen Einwohner. Die hier angegebenen Beispiele zeigen,
dass Schlesien und seine Bewohner blof3 ein Objekt im Spiel der zwei be-
nachbarten Michte waren: PreuBen und Osterreich. Die Schlesier selbst
waren sich dessen bewulBt und haben eine passive Stellung eingenommen,

womit sie ihre Rolle in diesem Puppenspiel anerkannt haben.
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Franciszek ADAMCZUK

Uwagi wstepne

Celem opracowania jest ukazanie poziomu wiedzy historycznej na
temat wojen §laskich, jako wiedzy historycznej o regionie, wsréd miodego
pokolenia polskiej czgsci Eurorergionu Nysa (ERN).

Opracowanie przygotowano wg nastepujgcego schematu:

wybrano reprezentatywne szkoly oraz klasy uczacej si¢ miodziezy
gimnazjalnej i szko6l srednich,

przygotowano material sprawdzajacy wiedzg¢ ucznidw  ktory
przeprowadzili dyplomowani nauczyciele historii w tych szkotach,

opracowano wyniki zgodnie z zasadami prac badawczych realizowa
nych na probach badawczych.

Przedmiot badan — syntetyczne spojrzenie na badany problem’

Wojny Slaskie (1740-1742, 1744-1745, 17561763 — wojna
siedmioletnia), tzw. ,,Wojny o Sukcesje Austriacka”, prowadzone byly
przeciwko Marii Teresie (1740-1780) — corce i spadkobierczyni ostatniego
Habsburga Karla VI (1711-1740). Prawo do dziedziczenia tronu dawala jej
tzw. Sankcja Pragmatyczna (1713). Byly to wojny zaborcze: Prusy,
Bawaria i Saksonia pod przywodztwem francuskiej dyplomacji, wbrew
wezesniejszego uznania sankcji pragmatycznej, usilowaly wykorzystac
objecie tronu habsburskiego przez miloda wladczynig¢ Marie Terese do
zagarnigcia poszczegdlnych czeSci monarchii i zniszczenia wielkomocar-

stwowej pozycji Austrii.

! Wykorzystano opracowanie doc. dr. Rudolfa Andéla z TUL pt. Wojny $laskie, ktére
przetlumaczono na jezyk polski i skonsultowano z historykami i nauczycielami historii po
stronie polskiej. Nie wniesiono do niego najmniejszych zastrzezen, podkreslajac profe-
sjonalizm autora, glgboka wiedza o regionie i obiektywny osad rzeczywistosci history-
cznej.
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Prusy pod panowaniem kréla Fryderykall (1740-1786) byly
zdecydowane zaja¢ wazny gospodarczo Slask; Bawaria pod przywédztwem
elektora Karla Albrechta byla zainteresowana podbojem Czech i objeciem
tronu krola czeskiego; Saksonia roszczyta sobie prawo do Moraw. W tle tej
polityki zaborczej stala francuska dyplomacja, ktéra zamierzata
doprowadzi¢ do oslabienia pozycji Habsburgéw w Europie. I tak powstata
w 1741 roku koalicja (Bawaria — Saksonia — Francja), do ktérej poZniej
przylaczyly sie Prusy.

I Wojna Slaska (1740-1742) W grudniu 1740 r. Fryderyk IT wkroczyt
do Saksonii, zwyciezyl w bitwie pod Mollwitz (Malujowice) armig
austriacka (wiosng 1741) i zajat caly Slask. Jesienig 1741 r. zaatakowat na
terenie Czech polaczone wojska bawarsko-francuskie z Poludnia i armie
saksonska z Polnocy. Praga zostala zdobyta a Ksigze Bawarski Karl
Albrecht zostal ukoronowany jako Krél Czeski. W maju 1742 Fryderyk
pokonal armi¢ austriackg pod Chotusic. Maria Teresa zostala zmuszona
zawrze¢ we Wroclawiu pokéj i musiata odstapi¢ Fryderykowi prawie caly
Slask (maj 1742).

I1 Wojna Slgska (1744-1745) Krél Fryderyk wkroczyl we wrzesniu
przez Saksoni¢ do Czech, zajal Prage ale zostal wyparty przez oddzialy
austriackie na Slask. Walki trwaly jeszcze caly rok 1745 i zakonczone
zostaly pokojem w Dreznie w grudniu 1745. Krél Pruski Fryderyk I1
zachowal zdobyty Slask i Klodzko (Glatz).

III Wojna Slagska (1756-1763) Maria Teresa chciata odzyskaé
utracony Slask i zawarta w tym celu sojusz z Francjg (Krél Ludwig XV
1715-1774) iRosjg (Caryca Elzbieta 1741-1762). Réwniez Saksonia
i Szwecja staly po stronie tego sojuszu. Fryderyk Il wyprzedzit atak
wrogéw 1 pierwszy rozpoczal wojne. W sierpniu 1756 wkroczyl do
Saksonii, zajal Drezno, armia saksonska skapitulowata pod Pirng a Ksigze

Saksonski Fryderyk August I — jako Krol Polski August III (1733-1763) —
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zbiegl do Warszawy. 1757: w kwietniu armia pruska wkroczyta do Czech
i rozpoczeta dziatania w czterech kierunkach. Wojska Pruskie wkroczyly
do Zittau i 21 kwietnia zwyciezyly w bitwie pod Libercem (Reichenberg)
armie Austriackg. Fryderyk oblegal Prage, zostal jednak pobity w bitwie
pod Kolinem nad Labg (18 czerwca) a jego wojska musiala opuscic
Czechy. Podczas odwrotu pruska zaloga miasta Zittau byla okupowana
przez armig austriacka. Miasto bylo bombardowane, na skutek czego dwie
trzecie miasta leglo w gruzach (23 czerwca). W nastgpnych latach wojna
byla kontynuowana w poszczegélnych czesciach Europy Srodkowej
(szczegblnie Saksonia, Luzyce, Prusy, Slask i Morawy) z sukcesami ale
i ofiarami ludzkimi po kazdej stronie. Ostatecznie 15 lutego 1763 w zamku
mysliwskim w Hubertusburgu (niedaleko Lipska) zostal zawarty pokéj.
Zakonczyl on Wojne Siedmioletnia i umocnil pozycje Prus wsréd
najwiekszych mocarstw w Europie. Maria Teresa zrezygnowala na rzecz
Fryderyka I1 ze wszystkich roszczen do utraconych we wczesniejszych
ustaleniach pokojowych (1642, 1645) Slask i Klodzko oraz oddata Krélowi
Polskiemu i Elektorowi Saksonskiemu jego elektorat.

Wszystkie trzy Wojny Slaskie byly przede wszystkim konfliktem
pomiedzy Monarchig Habsburgéw — Marig Teresa i Prusami i Fryderykiem IL
7 czasem wojny staly si¢ konfliktem, w ktorym uczestniczyly wszystkie
europejskie mocarstwa. Czechy, Morawy Slask, Saksonia i Luzyce byly
najbardziej dotknigtymi zniszczeniami wojennymi obszarami. Slask i Ktodz-
ko znalazly sig na dwa stulecia pod panowaniem Prus.

Préba badawcza i metodologia przeprowadzonych badan

1. W badaniach bralo udziat 5 szkot i 12 klas w takich miastach jak:
(alfabetycznie) Bolestawiec, Jelenia Géra (2 jednostki), Lubari i Zgorzelec

2. Ogodtem objeto tym badaniem 287 uczniow.

Przeprowadzono je w 2007 roku na obszarze polskiej czesci ERN

w 2 etapach: w maju i wrzesniu.
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Szkoly nie chcialy ujawnia¢ swych danych jak réwniez blizszych
danych na temat uczniow. Wiadomo tylko, ze 65 % stanowily dziewczeta
a 35 % chlopcy, w wieku od 14-17 lat.

Badania przeprowadzili nauczyciele historii w tych szkolach, jako
swoisty sprawdzian wiedzy, zgodnie z zasadami prac kontrolnych.
Uczniowie nie wiedzieli wigc, ze badana jest ich wiedza na temat wojen
slaskich i ze wiedza ta bedzie poddawana szczegdlnej analizie i ocenie.

Wyniki prac zostaly omodwione na kolejnej lekcji zgodnie
z indywidualnymi praktykami w danej szkole. W Kkoncowej czesci
nauczyciel uzupelnil i rozszerzyl te wiedze uzyskanag w trakcie
»Sprawdzianu” i w miar¢ indywidualnych potrzeb udostepnil zawarty
wp. 1, syntetyczny material na ten temat wojen $lgskich, w celu
usystematyzowania i poglebienia wiedzy na ten temat. przez niektorych
uczniéw. Rozdano w ten sposdb 146 szt. materialu informacyjnego, a wiec
niemal co druga respondowana osoba otrzymala go z wlasnej inicjatywy,
chcac posiada¢  krotkie kompedium wiedzy do ewentualnego
wykorzystania w przyszlosci, badZ podniesienia (sprawdzenia) swojej
wiedzy na ten temat.

Wyniki badawcze — oceny ogélne

Jesli chodzi o wiedze na temat historii Slaska, w szczegolnosci
Dolnego Slaska to wiedza ta jest wyraZnie przesunieta w kierunku wiedzy
o tzw. Gornym Slasku, choéby z racji na lokalizacje badanych ale i uklad
programowy nauczania historii w Polsce,

Poczatki wiedzy o ziemi slgskiej — bo tak okreslono ten obszar, siggaja
poczatkéw panstwowosci polskiej tj. roku 990, kiedy to Mieszko
I przytaczyl Ziemie Slaska, ktéra po najezdzie Przemystawa II znalazta sie
pod zwierzchnictwem czeskim.

Kolejne okresy (po tym fakcie historycznym) sg interpretowane

jako okres zmiennego wplywu poszczegdlnych panstw na ziemi Slaskiej,
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ze wskazaniem na ambicje podporzadkowania Slaska wplywom
i kulturze germanskiej i stosownym wplywom o6wczesnych struktur
panstwowych. Znaczenie Czech w tym procesie jest wyraznie marginali-
zowane i mniej dostrzegane.

Wojny Slaskie — sa traktowane jako przejaw podporzadkowania tego
regionu zewnetrznym strukturom panstw osciennych.

Znaczenie Polski, jako partnera w tych poczynaniach jest wyrazZnie
marginalizowane, lub wrecz pomijane. Jako przyczyne podawana jest
owezesna staba ,.kondycja™ polityczna i militarna Polski.

Wojny Slaskie wynikaly m. in. z faktu, ze Slask jako region byt
zawsze ,atrakcyjnym kaskiem™ dla wladcow Europy i walki o przynalez-
nos¢ jego do konkretnego kraju wynikaly nie tylko w przestanek
politycznych, ale gospodarczych.

Whioski z badan

Z przeprowadzonych badan wynikaja nastepujace wnioski:

Wspotczesny miody Polak (mieszkaniec ERN) posiada stosunkowo
bogata wiedze na temat wojen slaskich jako faktu historycznego w XVIII
wieku. Okolo 60 % badanych posiada wiedze na poziomie co najmniej
zadowalajacym lub dobrym, 21 % podaje zardbwno mylne fakty jak
i uwarunkowania, 19 % podaje niedokladne daty ich trwania badz
nieprecyzyjnie ukazuje niektore fakty. Wyniki te sa wigc budujace i dobrze
$§wiadcza o edukacji historycznej mlodego pokolenia Polakow,
mieszkaficow Dolnego Slaska.

Slask (ziemia $laska) jako fragment przestrzeni spotecznej i politycz-
nej w Europie mlody Polak traktuje jako typowy obszar ..gry” wielkich
mocarstw XVIII wieku. Okolo 78 % badanych wyraza taka tezg bez
zastrzezen, 13 % nie ma zdania w tej sprawie, pozostale 9 % uwaza je za
typowy,.0wczesny model rozwiqzywania sporéw miedzypanstwowych’.

Znamienne jest, ze wojny te utozsamiane s z ekpansja struktur
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germanskich na wschéd Europy (98 %) Wojny te traktowane sgq wiec jako
klasyczne wojny zaborcze, naszych niektorych sasiadéw (niemal 100 %).
Respondowani (82 % badanych) widza posredni zwiazek ich z innymi
(péZniejszymi) zmianami politycznymi w Europie np. dokonanymi przez
Prusy, Rosje i Austrie rozbiorami Polski.

Znamienna jest ocena pozycji Francji w pierwszym okresie ich
trwania. Ponad 60 % respondowanych nie przypisuje temu krajowi
faktycznej roli inspirowania 1 wspierania tych wojen. Francuska
dyplomacja i jej rola nie jest postrzegana jako czynnik sprawczy. Ponad
34 % uwazajq Francje za ,,wspdlwinnego” zaistnialej sytuacji. Pozostale
6 % nie ma zdania w tej sprawie.

Ponad 67 % badanych nie widzi potrzeby we wspodlezesnej
rzeczywistosci kolejnego ,rozgrzebywania” starych ran i traktowania
wojen S$laskich jako smutnego epizodu w historii Europy, 30 % jest
przeciwnego zdania, twierdzi, ze trzeba wiedze historyczna o regionie
kultywowa¢ ipopularyzowac. Pozostale 3 % nie ma w tej sprawie
wyrobionego zdania.

Wojny slaskie sg w swiadomosci mlodego Polaka — mieszkanca ERN
postrzegane jako wewnetrzny problem lokalny o implikacjach
miedzynarodowych. Blisko 75 % badanych twierdzi, ze historycy polscy,
niemieccy i czescy w szeregu kwestiach sg rozbiezni w ocenach tego
wydarzenia historycznego (wiedze takq posiadajg od swoich pedagogéw
iotoczenia w ktorym mieszkajq) Potrzebna jest takze nowa — jedna
spopularyzowana historia Slaska, z uporzadkowanymi faktami i obiektyw-
ng ich oceng. Dla Europy regiondw jest to warunek budowy nowej §wiado-

mosci regionalnej wsrod mtodego pokolenia.
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Streszczenie

Artykul dotyczy poziomu wiedzy historycznej na temat wojen
$laskich wsréd miodego pokolenia Polakéw, mieszkancow polskiej czesei
Euroregionu Nysa (ERN). W materiale wykorzystano badania ankietowe,
ktére przeprowadzono w wybranych szkotach srednich na obszarze pol-
skiej czesci ERN przy wspolpracy z nauczycielami historii w tych
szkolach. W czgsci koficowej opracowania zawarto pewne wnioski ogélne
mogace przyczyni¢ si¢ do wzrostu swiadomosci historycznej mtodego po-

kolenia polskiej czgsci ERN.

Resumé

Znalosti mladeZe z polské ¢asti Euroregionu Nisa (ERN)
na téma slezskych valek
Clanek se tyka trovné védomosti z d&jepisu na téma slezskych valek
umladé generace Polaki, obyvajicich polskou ¢ast Euroregionu Nisa
(ERN). V materialu bylo vyuzito ankety, provedené ve vybranych stfednich
Skolach v polské oblasti ERN ve spolupraci s uciteli d&jepisu. V zavére¢né
¢asti jsou uvedeny obecné zavéry, jez by mohly napomoci rozvijeni historic-

kého povédomi mladé generace obyvatel polské ¢asti ERN.

Zusammenfassung

Die Kenntnisse der Jugendlichen aus dem polnischen Teil der

Euroregion Neisse (ERN) zum Thema der Schlesischen Kriege

Der Beitrag behandelt das Niveau der Geschichtskenntnisse iiber die
Schlesischen Kriege bei der jungen Generation der Polen, die Einwohner des
polnischen Teiles der Euroregion sind. Es wurden die Ergebnisse des Frage-
bogens benutz, die unter Mitwirkung von Geschichtslehrern auf ausgewihl-
ten Schulen des polnischen Gebietes der ERN gewonnen wurden. Am Ende
des Beitrages sind die allgemeinen Schlussfolgerungen angegeben, die der
Entwicklung des historischen Bewusstseins der jungen Generation der Ein-
wohner des polnischen Teiles der ERN behilflich sein kénnten.
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